LA TEORIA DE LAS SIBILANTES
PROPUESTA POR RUFINO JOSE CUERVO:
NOVENTA ANOS DE DISCUSIONES*

Los afios 1895 y 1896 marcan, en su conjunto, una fecha do-
blemente notable en los anales de la filologia hispanica, por ha-
ber coincidido en ella la publicacién de un libro importante de
un investigador todavia joven con la de un articulo no particular-
mente largo, pero si muy nutrido y firmado por un especialista
ya reconocido por todas partes como verdadero maestro. El eru-
dito joven en cuestién era Ramén Menéndez Pidal, y el trabajo
a que acabo de aludir fue la primera redaccién de una monogra-
fia que llegé a ser famosa, La leyenda de los Infantes de Lara, acogida
con excepcional generosidad por el mejor critico europeo de aquella
época, Gaston Paris!. En cuanto al articulo —ya descrito, pero

* Este articulo encierra el texto de la ponencia que presenté, por invitacién,
en el Primer Congreso Internacional sobre el espaiol de América (Puerto Ri-
co, 1982). En un principio, el estudio estaba para figurar en las Actas de dicho
congreso (las cuales, por desgracia, no llegaron a publicarse). En ese interin,
me he ocupado repetidas veces en las peripecias de las sibilantes espafiolas;
basta con mencionar dos trabajos, de fecha reciente, que estin para salir a me-
diados 0, a mas tardar, a fines de 1987: a) ‘‘Regular sound development, pho-
nosymbolic orchestration, disambiguation of homonyms’’, Actas de la Berkeley
Conference on Sound Symbolism (1986); y b) ‘‘Integration of phono-symbolism with
other categories of language change’’, Actas de la Seventh Conference for Histor-
tal Linguistics (Pavia).

! El valioso glosario anotado que acompaiiaba la edicién original de Los
Infantes de Lara quizas sea la primera muestra de la curiosidad del autor por
problemas de lingtistica histérica— interés todavia secundario en aquel en-
tonces, que iba cristalizando paulatinamente. El primer libro de gran enver-
gadura de MENENDEZ PipAL (1892) versaba sobre las crénicas. Con motivo de
la publicacién (no llevada a cabo, por desgracia) de sus Obras completas, el autor
hizo varios agregados a Los Infantes de Lara, revisando también el glosario.
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todavia no identificado—, fue la primera parte de las Disquisicio-
nes de Rufino José Cuervo, la cual sali6 en una erudita revista
parisiense recién fundada y que ya gozaba de un éxito sensacio-
nal, la famosa Revue Hispanique, lanzada no por un instituto uni-
versitario o una sociedad de especialistas, como era —y sigue
siendo— la norma, sino por un individuo de caricter indepen-
diente, para no decir rebelde o terco, Raymond Foulché-Delbosc.
La carrera sin par de Menéndez Pidal constituye un apasionante
tema aparte, en que hoy no podemos ahondar; pero las Disquis:-
ctones de Cuervo —mejor dicho, ciertas paginas de la primera parte
de aquel estudio— si merecen una atencién detenida dentro del
marco de este Congreso, no sdlo por los felices hallazgos concre-
tos que encierran y el método ejemplar seguido por el ilustre fil6-
logo colombiano radicado en Paris, sino también —y ante todo—
por las extraordinarias reverberaciones que provocaron a lo largo
de un cuarto de siglo, de ambos lados del Atlantico. Representan
el primer caso de la enérgica intervencién de Hispanoamérica en
el desarrollo de la linglistica romanica, disciplina hasta entonces
casi exclusivamente europea.

Cuando Foulché-Delbosc quien ya andaba refiido con el ‘‘Es-
tablishment’’ universitario francés all4 por 1894 (fecha de la fun-
dacién de su revista) comenzé a buscar colaboradores prestigiosos
para la Revue Hispanigue, nada més natural en tales circunstancias
que dirigirse a un individuo de nacionalidad extranjera e impe-
cable reputacién cientifica, a quien se le veia todos los dias to-
mando notas en la Bibliothéque Nationale de la capital de Francia.
Pero Cuervo, a quien le repugnaba cualquier trabajo superficial,
apresurado, si bien —como me imagino— no tardé en aceptar
la invitacién en principio con toda cortesia, de hecho reaccioné
con caracteristica lentitud; por dltimo ofrecié a Foulché-Delbosc
un manuscrito muy pulido en su redaccién, espléndidamente do-
cumentado y, ante todo, basado en un examen verdaderamente
riguroso del material —lo mejor que se podia llevar a cabo en aquel
entonces?. ‘

Examinemos, pues, pormenorizadamente la pesquisa que es-
t4 sobre el tapete de;juicio. El titulo exacto, algo largo para el gusto
moderno, es ‘‘Disquisiciones sobre antigua ortografia y pronun-
ciacién castellana’’ y ocupa en la revista ciento cinco paginas; es decir,

2 Sobre las relaciones epistolares y personales entre estos dos individuos
se pueden sacar ciertas conclusiones interesantes del carteo que sali6 a luz en

1977.
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casi equivale a un libro delgado. La primera parte, la que corres-
ponde al afio 1895, sali6 en el tomo segundo de la Revue Hispani-
que, extendiéndose desde la primera pagina de dicho tomo, todavia
bastante delgado, hasta la 69, y absolutamente nada indica que
se trata tan s6lo de una primera parte, de un trozo por definicién
incompleto: ni el indice general de materias, ni el titulo, ni la al-
tima pagina desplertan el mas minimo apetito por lo que ha de
seguir. Con gran sorpresa, no cabe duda, de varios lectores que
se fijan en parecidos detalles, el autor publicé, al cabo de tres anos,
en la misma revista, un agregado que llamé ‘‘segunda parte’’,
el cual abarca s6lo 36 paginas (272-307); a titulo de apéndice, su-
plemento o excursus, siguen seis paginas mds dedicadas a un pro-
blema mas bien de literatura que de filologia o lingtiistica, girando
en torno a la Diana de Jorge de Montemayor —digresién que no
puede dejar de producir un anticlimax, dada la flojedad del enla-
ce. La segunda parte encierra, pues, una elaboracién espontanea,
no prevista por el autor en un principio®.

:Cuales son los problemas que Cuervo acometi6 en este tra-
bajo —para acudir a un inmejorable giro francés— ‘‘de longue
haleine’’? La primera parte, que toma como punto de partida dos
tratados clasicos del propio Nebrija (pp. 1-4), se divide en cuatro
elementos bastante independientes: unas secciones relativamente
breves sobre la By la V (pp. 5-15), sobre la §'y la SS (pp. 48-52)
y sobre €l uso de X J G H (pp. 49-69), quedando aparte una sec-
cién mucho mejor desarrollada sobre dos consonantes africadas
del espafiol antiguo, la ¢ y la z, problema sumamente espinoso
al que Cuervo no vacilé en dedicar treinta y cuatro paginas muy

3 La palabra ‘‘disquisiciones’’ —por cierto, no muy comin en espafiol—
se ha empleado repetidas veces en lo relativo a las indagaciones de Cuervo,
lo cual ha terminado por complicar el aspecto bibliogréfico del asunto que nos
ocupa. Asi ambas partes de la primera versién (la de 1895-98) asi como la se-
gunda versién, péstuma, que discutiremos més adelante, han sido reimpresas
con todo primor tipografico y con aparato critico en el t. 2 de las Obras de Ru-
FINO JoSE CuUErvO (Bogotd, 1954), bajo la direccién de Rafael Torres Quin-
tero, correspondiendo a las pp. 240-476 de dicho tomo; no deja de ser lamentabie
que una seccién mucho mas extensa del tomo —a saber, las pp. 9-835, que abar-
can otros varios estudios— lleve un titulo peligrosamente parecido: ‘‘Disqui-
siciones sobre filologfa castellana’’. Como si no bastase con esta confusién,
existen aparte colecciones o selecciones péstumas de escritos en clave didactica
o histérica del mismo protagonista de la filologia colombiana, con titulos muy
semejantes, y alguna que otra de ellas contiene las Disquisiciones del dltimo de-
cenio del siglo pasado a que me refiero, particularmente, en el trabajo presen-
te. Para todos los detalles, véase el apéndice bibliografico.
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apretadas (15-48). En el fondo, se trataba siempre en este primer
conjunto de estudios de las peripecias de fonemas o grafemas ais-
lados. A la inversa, la segunda parte (es decir, la de 1898), enfo-
caba exclusivamente grupos o nexos de consonantes en posicién
media, limitdndose por afadidura a cultismos y semicultismos.
El propio Cuervo definid asi su programa de indagacién para es-
te segmento, por decirlo asi, supernumerario:

Me propongo especialmente tratar aqui de la lucha que desde
tiempos remotos han sostenido la lengua popular y la lengua litera-
ria con respecto a la pronunciacién y ortografia de voces que ofre-
cen clertas combinaciones de consonantes y que se tomaron del latin
cuando ya dejaron de obrar las leyes fonéticas que transformaron
tales combinaciones en el caudal primitivo del castellano.

Lo que se saca en limpio de tal deslinde es que Cuervo, para la
Parte Segunda, no necesitaba etimologizar escrupulosamente ca-
da eslabén de las cadenas léxicas que reconstruia.

Huelga decir que para el pequefio grupo de especialistas que
seguian las actividades de Cuervo con interés marcado, en las Amé-
ricas igual que en Europa, todas las divisiones y subdivisiones de
su nueva monografia tenian gran importancia. A principios y me-
diados de los afios noventa el erudito colombiano ya era una figu-
ra destacada. Tenia unos cincuenta afios, llevando veinte a
Raymond Foulché-Delbosc; era hijo de un padre ilustre y autor
de tres libros que habian despertado mucha curiosidad y, por lo
dem4s, no se vendian mal, a juzgar por la rapidez con que se su-
cedian las ediciones. De su primera obra maestra, las Apuntaciones
criticas sobre el lenguage bogotano, que lanzé a los veintitrés afos de
edad, es decir, en 1867, en la capital de Colombia, salié una se-
gunda edicién, ‘‘notablemente aumentada’’, en 1876, y una terce-
ra edicidn, sencillamente ‘‘aumentada’’, las dos impresas también
en Bogotd; ademas, una cuarta, que lleva la fecha de 1885, esta
vez ya impresa en Francia, si bien todavia no en Paris. De la obra
monumental del autor, el Diccionario de construccion y régimen de la
lengua castellana, se distribuy6 una muestra de 160 paginas en 1884,
desde Paris, y el primer tomo entero, que corresponde a las letras
Ay B, alos dos anos. El segundo tomo, que abarca las letras C,
CH y D (a decir verdad, con atencién minima prestada ala CH),
estaba de venta en 1893; es decir, su publicacién se coloca entre
la de la primera parte y la de la segunda de las Disquisiciones tan-
tas veces aludidas. Finalmente, alld por 1892 ya sali6 la cuarta
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edicién de la Gramdtica de Andrés Bello con las ‘‘extensas notas’’,
para nada decir del indice alfabético, que se deben a la pluma de
Cuervo. Este pequefio inventario, que se cifie a los libros del fil6-
logo colombiano domiciliado en Parfs, haciendo caso omiso de sus
articulos, demuestra la estima de que gozaba en varios ambientes
y puede servir de garantia de que ningin estudio que publicaba
podia dejar indiferente determinado circulo de lectores dotados
de la inteligencia y curiosidad imprescindibles para disfrutar de
tales lecturas o consultas. Sin embargo, no hay duda de que un
solo capitulo de la nueva monografia, a saber, las treinta paginas
—austeras y concentradas— que dedicé a las consonantes sibi-
lantes africadas, la ¢ y la z, tuvo en seguida varias repercusiones
en parte muy notables, a cuyo conjunto no serfa exagerado lla-
mar ‘‘El gran debate sobre las sibilantes del espafiol antiguo’’.
Queda por explicar, entonces, por qué este capitulo particular lo-
gr6 —inmediata y, al parecer, ficilmente— eclipsar el resto de
una obra, por lo demas, muy equilibrada.

Creo que tal desnivel de atencién se explica sin dificultad. La
mayor parte de los problemas seleccionados por Cuervo para un
examen minucioso eran altamente relevantes (como se diria hoy)
para un hispanista en el sentido estrecho de la palabra, eso si, pe-
ro encerraban escaso interés para el romanista que cultivaba, an-
te todo, ora el comparatismo, ora el estudio avanzado de otro
idioma congénere, por ej. del francés antiguo, del provenzal o del
italiano. Ahora bien: la gran mayoria de los romanistas europeos
de aquella época no se dedicaban a investigaciones luso-hispénicas,
que por un motivo u otro no estaban de moda en aquel entonces.
Dicho de otro modo: problemas muy parecidos a aquellos que plan-
te6 Cuervo en lo que atafie al origen y al subsiguiente desarrollo
de las ¢ y z espafolas medievales ya habian ido preocupando a
varios romanistas —en parte de gran talla— de especializacién
afin pero no idéntica. Esos provenzalistas, italianistas, etc. desde
hace largo tiempo echaban de menos un examen pormenorizado
del material espafiol, y Cuervo, quizis sin anticipar resonancia
tan fuerte, les ofrecié, en un momento sumamente oportuno, la
exacta cuota de conocimientos e interpretaciones que les hacia falta.
De ahi la reaccién sin par en los anales de la filologia hispanoa-
mericana.

Rayaria en lo pedante si yo me empenase en reconstruir aqui,
prestando atencién a todos los detalles, el preludio aludido, el cual
ocupa unos tres decenios de labor muy concentrada, que llevaron
a cabo representantes de varias culturas y escuelas de pensamien-
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to filolégico. Me ceiiré, pues, a lo esencial y lo que da particular
relieve a la intervencién de Cuervo en los afios noventat.
Como pasa casi siempre en los anales de nuestra disciplina,
es imprescindible comenzar con la obra de Friedrich Diez; espe-
cificamente con el primer tomo, dedicado a la fonética histérica,
de su monumental gramatica comparada. Ese tomo, en su edi-
cién original, salié hace un siglo y medio, y se caracteriza por la
seleccién de una perspectiva muy peculiar: el autor invita a sus
lectores a seguir el desarrollo de cada fonema (o0, como se expre-
saba Diez con cierta torpeza, de cada letra del alfabeto latino),
a través de los siglos en las principales lenguas neolatinas. Asi,
en las paginas reservadas para las peripecias post-clasicas de la
velar sorda, escrita C y pronunciada /k/ en un principio, el autor
no puede menos de dedicar algunas lineas a la C espanola. Pero
ya a partir de la segunda edicién, ampliamente revisada, del to-
mo en cuestion, que corresponde al afio 1856, se produjo un cam-
bio radical: sin abandonar esta primera perspectiva, Diez le agreg6,
a titulo de complemento y correccién, la opuesta, que parte de
los sonidos medievales y modernos del romance —ante todo aque-
llos que encierran una innovacién, un desvio del canon clasico—
y aspira a identificar sus fuentes o prototipos lejanos. En ambas
proyecciones, Diez operaba no sélo con el latin, sino —si bien en
escala muy reducida— también con el arabe y los idiomas paleo-
germanicos. La tercera edicién del libro, que cayé en el ano 1870,
fue la aGltima elaborada por el autor, ya setentén en aquel enton-
ces; las dos ediciones subsiguientes, ambas pdstumas, vuelven a
ofrecer, sin ampliarlo, el texto de la tercera. En resumidas cuen-
tas, Diez legd a sus sucesores la técnica de la doble perspectiva’.
Lo curioso es que casi todos se decidieron en favor de la primera;
la gran originalidad de Cuervo —mejor dicho, una de sus desta-

* Asi, hago caso omiso del folleto de Monaci, por no tenerlo presente; y
no me detengo en la discusién de las gramaéticas histéricas de Migica, Ale-
many Bolufer, Keller, Gorra y Wiggers, por haber ejercido poco influjo como
consecuencia de su escasa originalidad. Registro los datos bibliograficos en el
Suplemento, por si alguien se decide a rastrear tales fuentes de interés se-
cundario.

3 No me ocupé m4s detenidamente de este cambio en el enfoque de Diez
en el trabajo ‘‘A Tentative Typology ofi Romance Historical Grammars’’ que
salié en una revista europea en 1960 y, en forma algo retocada, forma parte
de la miscelanea Essaps on Linguistic Themes (Oxford, 1968), pp. 71-164, por
la sencilla razén de que no tenia a la vista todavia la rarfsima segunda edicién
de la gramatica. Mas tarde descubri un ejemplar en la Widener Library de
Harvard University.
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cadas originalidades— arraiga, precisamente, en su exclusiva pre-
ferencia por la segunda.

Seria interesante sacar en limpio el pensamiento de Hugo Schu-
chardt —otra figura notable— cuando, de principiante casi, se
lanzé en la indagacién de la fonética del latin vulgar, regional-
mente diferenciado (o, por lo menos, matizado). Por desgracia,
el joven autor, algo caprichoso, no avanzé mas all4 de las vocales
en su obra fundamental, Der Vokalismus des Vulgarlateins (1866-68),
de manera que seria meterse en puras conjeturas atreverse a dis-
cutir c6mo se imaginaba entonces el desarrollo de las velares asi-
biladas y africadas, aunque si volvi6 a ese tema en las postrimerias
del siglo xIX.

Con lo cual podemos pasar a sentar que la primera investiga-
cién de sesgo netamente monografico que se ocupé en serio de
las fortunas de la ¢ (es decir, /k/) latina fue el estudio de un estu-
dioso francés algo enigmatico, Charles Joret, quien en 1874, te-
niendo cumplidos los treinta y cinco afios, publicé un libro de
tamafio impresionante, Du C [latin] dans les langues romanes. La en-
vergadura de aquel libro no deja de ser imponente, ante todo pa-
ra una obra concebida y ejecutada en Francia, pais que entonces
andaba atrasado en la aplicacién del método comparado. En efecto,
dentro de un esquema algo complicado, por lo menos un capitulo
estd dedicado al detenido examen del respectivo desarrollo en
romance®. Por desgracia, todo lo que hizo constar Joret sobre el
espanol carece de valor, por la sencilla razén de que se basaba
enteramente en textos medievales impresos a mediados del siglo
XIX, nunca en clave critica, acudiendo editores y tipégrafos a las
idiosincrasias del espafol de su propio tiempo en lo que concer-
nia a la distribucién de la¢ y de la z. Ademas, Joret presté insufi-
ciente atencién al testimonio del judeo-espafiol. Estas graves
deficiencias del capitulo en cuestién llegaron a ser una importan-
te leccién para Cuervo, quien, dos decenios después, para sus pro-
pias Disquisiciones, en lo esencial decidié6 no aprovechar textos
publicados por primera vez o reimpresos en el siglo XIX, aunque

6 La clasificacién basica que propuso Joret descansaba en los resultados
finales de la /k/ latina —segtin tendfa a convertirse, en los romances, en /g/,
/x/, 19/, etc.—, quedando supeditada a tal consideracién el puesto que ocupa-
ba el fonema en las respectivas voces del latin: inicial de palabra, intervocali-
co, agrupado, etc. Es tal estructura caprichosa lo que mas reprochaba A.
DARMESTETER al autor en su critica penetrante del libro (véanse las pp. 380 ss.
de su resefia). Huelga decir que con la boga del idearium de los neogramaticos
triunfé la perspectiva de Darmesteter, en merma de la de su victima.
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desistia de la aplicacién de igual rigor en la redaccién de su Dic-
cionario, proyecto concebido con anterioridad y falto de orienta-
cién fonética.

En conjunto, cuantos no podemos animarnos a leer un libro
forzosamente anticuado, y no particularmente bien redactado, de
mas de 350 paginas, como resulté ser el de Joret, podemos dejar-
nos guiar por la mano de un critico justiciero, Arséne Darmeste-
ter, quien, en su resefia muy nutrida de veinte paginas, subrayé
los numerosos aciertos y hallazgos del autor, producto de la ense-
fianza de I’Ecole prathue des Hautes Etudes, ante todo en el ana-
lisis de ciertos patois de la Francia septentrional (por €j., del picardo
y del normando); pero también reconocié varios errores y desli-
ces y, ante todo, numerosas lagunas, concluyendo asi su veredic-
to: “‘L’ouvrage est neuf en divers points. L’auteur n’a pas résolu
tout le probléme de la gutturale, il I’a du moins beaucoup avan-

cé’’. Es curioso que el director de la prestigiosa revista en que
saho esta reseia tan penetrante, a saber Gaston Paris, se distan-
ci6 algo —en una nota final— del juicio quizas excesivamente se-
vero de su discipulo predilecto. De todos modos, monografia y
resefia provocaron, entre sus lectores, el deseo de averiguar mas,
ya que el tema de ninguna manera quedaba agotado. En cuanto
al propio Joret, al parecer se sintié herido y dedicé los cuarenta
afios que la suerte le deparé vivir y trabajar a asuntos enteramen-
te distintos, como la historia simbdlica y alegérica de la rosa en
la Antigliedad y la Edad Media; las vicisitudes del helenismo fran-
cés; y las relaciones literarias entre Alemania, Inglaterra y Fran-
cia en el siglo xVIIl. Ensefi6 en la Universidad (‘‘Académie’’) de
Aix, la cual —que yo sepa— no cultivaba la lingtistica en aquel
entonces.

La discusién se aceleré y acaloré paulatinamente. En su libro
juvenil sobre los dobletes del léxico espaifiol, Carolina Michaélis,
en visperas de sus bodas con un prestigioso historiador de arte
portugués y de su subsiguiente traslado de Berlin a Oporto, es
decir, en 1876, contribuyé al debate con alguna que otra migaja,
ya que su inventario de dobletes descansaba en una infraestruc-
tura de fonética histérica. Entre los secuaces directos de Diez con-
viene mencionar al erudito —casi demasiado erudito— filélogo
y poligrafo Cari von Reinhardstoettner, en su calidad de autor
de una gramatica del portugués, del afio 1878, pesadamente his-
toricista; asf como al hispanista Paul Forster, otro aleméan, autor
de una gramaitica notable del espaiiol, concebida en clave neta-
mente diacrénica. Este libro, que salié en 1880, rompié con la
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tradicién de Joret y Darmesteter, quienes habian adoptado la pri-
mera perspectiva de Diez, tomando como punto de partida un
sonido latino y pasando a observar sus peripecias; Forster, al con-
trario, opté por el segundo método dieziano, partiendo del hecho
concreto de la existencia de una ¢ y una 2z en espafiol y etimologi-
zando, con limitada pericia, gran niimero de voces que contenian
tales fonemas, o tales letras. Luego, categorizando las ecuaciones
etimoldgicas, establecié un cuadro de las llamadas ‘‘fuentes’’ de
las consonantes en cuestién. El catdlogo de observaciones sueltas
que cuaj6 asi, a base de etimologias en parte harto dudosas, re-
sulté muy tosco. Forster supo aprovechar bien los datos que le
proporcionaban Diez y Michaélis, pero a aquella altura no llegd
a tamizar, jerarquizar, reconciliar o integrar los hallazgos disper-
sos. Ofrecid a sus lectores una lista de posibilidades compilada
con entusiasmo, eso si, pero con poco sentido critico. Sin embar-
go, de la idea de presentar un conjunto de fuentes para determi-
nados fonemas del espafiol se asieron mas tarde Cuervo y, con
mayor detenimiento en los detalles, el joven norteamericano Je-
remiah D. M. Ford, quien todavia cruzard nuestro sendero.

La etapa siguiente coincide con la publicacién —en 1883 —
de un libro entero (la primera monografia después de los tanteos
de Joret) dedicado exclusivamente a las vicisitudes romanicas de
la velar sorda latina. Aunque el autor, Adolf Horning, no llegd
a hacer una carrera universitaria y asi, al fin de cuentas, tampoco
consiguid hacer escuela, su libro, més delgado y escueto que el
de Joret, no dej6 de ser sensacional y cred el clima intelectual en
que, a los pocos afios, medré la contrapropuesta de Cuervo. Asf
aquel libro, titulado Zur Geschichte des lateinischen C vor E und I (es
decir, ‘Para la historia de la C latina ante £ e I’), merece nuestra
atencién —aunque no siempre nuestra adhesién incondicional.

El titulo muestra en seguida que Horning aspiraba a cierta
economia; asi comenzd por eliminar de su crénica o analisis las
peripecias de la /k/ latina ante a (y, con mayor razén, ante o y )
en posicién inicial; o de la /k/ agrupada, por ej. seguida de una ¢,
en posicién interna, etc., reduciendo quizas a un tercio el total
de los problemas en cuya solucién decidié empenarse. Vista des-
de la atalaya de hoy —nos separa un poco mas de un siglo de la
redaccién de ese libro— el propio estudio de Horning y sus fortu-
nas se caracterizan por tres rasgos esenciales, a saber:

a) El autor fue quizas el primer comparatista en nuestro cam-
po quien, a la zaga del ilustre indoeuropeista danés Carl Verner
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y de sus secuaces inmediatos’, atribuyé una enorme importan-
cia a la posicién del acento en el desarrollo de los sonidos —tal
vez equivocadamente en lo que atafie a las consonantes;

b) Con Horning comienza el fuerte predominio de la preocu-
pacidn por las vicisitudes del francés (antiguo, moderno y dialec-
tal) en la ciencia centroeuropea. Muy cerca en la escala de valores
sigue, de aqui adelante, el italiano, mientras el espaiol y el por-
tugués estidn condenados a constituir la retaguardia. En efecto,
los capitulos del libro en cuestién que versan sobre los dos idio-
mas de la peninsula ibérica son relativamente flojos, a pesar del
esporadico uso —‘‘novedoso’’ en aquel momento— de la docu-
mentacién judeo-espafola contemporanea, y

c) En lugar de una sola resefia —a decir verdad, mortifera en
su efecto— como lo fue aquella que dedicé Darmesteter al traba-
jo de Joret (la otra, mas tibia, firmada por C. Chabaneau, conté
por poco), esta vez salieron tres reacciones criticas, menos pro-
fundas pero mejor equilibradas y casi de igual peso. Es curioso
que una de ellas emanaba de un principiante suizo alemanico prac-
ticamente desconocido, un tal Wilhelm Meyer, quien mas tarde,
contraidas sus nupcias con Fraulein Liubke, habia de convertirse
en el ilustrisimo Meyer-Libke; las otras dos, mas halagiefias, lle-
vaban las respectivas firmas de un benemérito filélogo aleman de
procedencia y nombre franceses, Hermann Suchier, y de un nor-
teamericano domiciliado en Baltimore, A. Marshall Elliott, el fun-
dador de la escuela filolégica de Johns Hopkins. Ensanchandose
asi y ganando en hondura el cauce de la discusién, el problema
de las sibilantes romanicas oriundas de la velar sorda latina se
transformaba lentamente en una cuestién muy refiida de reper-
cusiones internacionales. Todavia faltaba en el coro la voz de His-
panoamérica.

- Pero la gran novedad que trajeron consigo los afios ochenta
del siglo pasado no eran sélo nuevos conceptos prosédicos de la
gramatica histdrica, sino, ante todo, una técnica mucho mas es-
crupulosa y mejor desarrollada de reproducir textos medievales.
Como era de prever, la innovacién cundié de los paises de lengua

7 El tnico romanista que se adhirié —precipitadamente— a las ideas de
Verner antes de Horning fue —si no me engaflo— una figura rara vez evoca-
da hoy dia, a saber F. Neumann, en su gramatica histérica del francés antiguo
(1878). Sobre estos episodios, que ya parecen pertenecer a un pasado remoto,
traté de arrojar cierta luz en mi nota (del afio 1966) sobre varias aplicaciones
poco felices de la Ley de Verner al material roménico: véanse en particular
las pp. 83-86, dedicadas al vaivén de las hipétesis sobre las sibilantes.
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alemana. He aqui algunos informes concretos: en 1880, un joven
desconocido, Gottfried Baist, present6 en una universidad bava-
ra de segunda fila, Erlangen, a titulo de tesis de doctorado, una
edicién paleograficamente minuciosa, aunque por cierto no im-
pecable, del Libro de la caza de don Juan Manuel, precedida de
un examen de treinta paginas de la clasificacién de los manuscri-
tos disponibles para las futuras ediciones criticas del autor medie-
val. (A los pocos afios sali6 la edicién del Libro del caballero y el
escudero, preparada por S. Gréafenberg.) El mismo afio de 1880 pre-
senci6 la esmerada publicacién de un lapidario redactado en es-
pafol medieval: Ein altspanisches Steinbuch, texto que se coloca en
el cruce de dos tradiciones: la isidoriana y la que se asocia con
Marbodio, obispo de Rennes; el responsable por esta hazafia fi-
lolégica fue Karl Gustav Vollméller, el fundador de la importan-
te revista Romanische Forschungen asi como de un anuario concebido
en clave critica (Jahresbericht iiber die Fortschritte...). Pasados tres afios,
un joven suizo aleménico, Heinrich Morf (el futuro sucesor de
A. Tobler en Berlin), acometié un problema més arduo: la publi-
cacién del Poema de José, en transmisién aljamiada, a base de un
manuscrito hispano-ardbigo conservado en la Biblioteca Nacio-
nal de Madrid. Pronto se adhiri6 a este grupo Friedrich Lauchert
al dar a conocer dos textos medievales, La estoria del Rey Anemur. ..
y La estoria de los quatro dotores de la Santa Eglesia. Esta moda puso
fin a la manera desalifiada de entresacar textos de manuscritos
medievales, remozandolos caprichosamente en lo ortografico, tal
como habfan practicado esa técnica los filélogos facilitonos de la
generacién de Florencio Janer y Pascual de Gayangos. De aquf
en adelante, no podia ser igual a nadie si el manuscrito en cues-
tién trafa una s o f simple o doble; si el conista acudia a una z
o una ¢; etc. Y asi, prestando atencién a los detalles paleogréafi-
cos, los eruditos de la Europa Central y muy pronto otros, que
trabajaban en Paris o en Madrid?, se dieron cuenta de que, en

8 Muy lejos de mf afirmar que, a partir de mediados del siglo x1x, Espa-
fia careciera de excelentes paledgrafos-archiveros. Pero ello es que la mayor
parte de esos especialistas dedicaba su talento y pericia a la publicacién de to-
da clase de actas y documentos (pienso en primer lugar en tan consumados
técnicos como el P. Fidel Fita asi como Aureliano Fernandez-Guerra y Orbe,
de cuya edicién del Fuero de Avilés [1865] opinaba RAFAEL LAPESA en 1948:
““La llevé a cabo... con esmero notable para lo que entonces se acostumbra-
ba’’ {Asturiano y provenzal en el Fuero de Avilés, Acta Salmanticensia, Filosofia
y Letras, t. 2, nim. 4, p.7]. Sélo con la edicién de las Cantigas alfonsinas que
le encomendé al marqués de Valmar la R. Academia Espafiola y con la publi-
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espaiiol antiguo, se escribia y presumiblemente se decia fazer y re-
dondeza, lo que armonizaba con la graffa y la pronunciacién por-
tuguesa; y, ademas, brago, lo que también concordaba con el canon
occidental; pero que tampoco faltaban casos mas enrevesados, co-
mo el de desmenuzar/esmiugar, en que el testimonio del espafiol an-
tiguo, restaurada la ortografia e, indirectamente, la pronunciacién
auténtica, ya no cuadraba bien con el material gallego-portugués
ora medieval, ora moderno. Asi comenzé a imponerse la necesi-
dad de revisar cuanto se habia investigado hasta entonces, esta
vez —en la medida de lo posible— a la luz de lecciones impeca-
bles; y para esta operacidon, delicada sin remedio, ya que facil-
mente podia herir el pundonor de varios eruditos de la generacién
vieja, se necesitaba un especialista muy autorizado. Este papel,
a mediados de los afios noventa, incumbié a Rufino José Cuervo.

Agregando una dltima pincelada al panorama intelectual que
hemos ido reconstruyendo, para mostrar como termind por enca-
Jjar el optsculo de Cuervo con lo que se andaba haciendo por aque-
llos afios, conviene mencionar que en 1888 y en 1890— es decir,
casi en visperas de la publicacién de la primera entrega de las Dis-
quisiciones —salieron, respectivamente, el tomo primero de la gran
enciclopedia (Grundriss) de Gréber y el tomo dedicado a la fonéti-
ca de la monumental gramatica comparada de W. Meyer-Liibke.
El aludido tomo de la enciclopedia —la primera jamds planeada
en tal escala por los romanistas— era de sesgo netamente lingtis-
tico, y en él figuraban, a titulo de secciones semi-auténomas, un
esbozo de la gramética histérica redactada por Baist; el corres-
pondiente bosquejo —mas circunstanciado— que habia prepara-
do Jules Cornu para el gallego-portugués; y, por afadidura, un
breve pero jugoso estudio de los antecedentes latinos, escrito por
el futuro Meyer-Liibke. Huelga decir que la caprichosa asibilacién
de la C —es decir, de la /k/— latina ocupaba un puesto de honor
en todos estos contextos y que la fase anterior (o primitiva) del
desarrollo (es decir, el propio latin) representaba casi obligatoria-
mente el punto de partida comin, con mayor dogmatismo que
en los Gltimos trabajos de Diez. Como los autores no se ponian
de acuerdo, ante todo en ciertos contextos muy caracteristicos en
que el espafiol antiguo concedia mayor ambito a la z sonora que

cacién de varios textos de la literatura amena medieval que ejecuté habilmen-
te A. Paz y Melia, en las postrimerias del siglo pasado, por encargo de varias
sociedades de orientacién bibliofilica, confluyeron —por decirlo asi-— las dos
corrientes de la especializacién paleogréfica y de la erudicién literaria, que-
dando asf allanado el camino para R. Menéndez Pidal.
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los demas romances, la temperatura provocada por la inquietud
y tensién no cesaba de subir. En 1893 Gaston Paris, tras diez afios
de silenciosa reflexién concentrada sobre la controversia entre Joret
y Darmesteter, hizo constar su opinién personal en un articulo
que desilusioné un poco a los lectores, ya que descansaba en una
premisa dudosa: un mapa de la latinidad tardia ya muy desmo-
ronada. Para Paris las varias asibilaciones de la consonante velar
representaban, en gran parte, evoluciones posteriores y mutua-
mente casi independientes, lo cual no dejaba de resultar chocan-
te. Ante tal sorpresa se necesitaba cada vez mas un claro dictamen
de un hispanista autorizado. Este dictamen bien equilibrado es
lo que proporcioné Cuervo en sus Disquisiciones del afio 18959.
De casi todos estos esfuerzos Cuervo estaba muy bien entera-
do al preparar su propia contribucién, las Disquisiciones del afio
1895; aunque no abrumaba a su futuro lector con un sinntmero
de detalles bibliograficos, sefial6 la importancia de los estudios de
Joret y Horning sin callar sus graves deficiencias en lo que con-
cernia al espafiol. Declaré rotundamente que, a su parecer, lo méas
defectuoso en tales tentativas de rastreo no era el raciocinio, sino
el propio material —en el fondo, inaprovechable— a que habfan
acudido, en su apresuramiento, sus predecesores. El primer paso
que convenia dar era encontrar una documentacién intachable.
A esta altura conviene recordar que hacia principios de los afios
noventa, faltaban en absoluto ediciones impecablemente criticas
de textos literarios escritos ‘‘por la quaderna via’’, del Poema de

9 Quizas sea licito hablar de una bifurcacién de pesquisas a partir de ese
momento. Por un lado continda la discusién de la C /k/ en determinadas cir-
cunstancias, tomandose en cuenta principalmente la Antigtiedad clasica y post-
clasica. En aquel debate, por cierto apasionante, toman parte, antes de 1930,
varios comparatistas de gran talla, entre ellos P. E. Guarnerio (1897), O. Den-
susianu (1900), W. Meyer-Liibke (1905), M. Friedwagner (1922) y B. Mi-
gliorini (1929). En este panorama, los problemas particulares del espafiol
medieval, lejos de descollar, desempefian un papel modesto y subordinado.
Por otro lado, la enérgica intervencién de Cuervo, que procuramos dilucidar
aqui, dio un poderoso empuje a una serie de ‘‘tomas de posicién’’ en un circu-
lo mas estrecho de hispanistas, quienes concentraron su atencién cada vez mas
en el periodo trisecular que se extendi6 de 1400 a 1700. A rafz de las Disquist-
ctones ventilaron el problema Ford, Sarothandy, Tallgren y otros eruditos, cu-
yas respectivas aportaciones quedan por alambicar en las Gltimas paginas de
la ponencia presente, terminando el hilo los trabajos de A. Alonso asi como
la reaccién a ellos por parte de R. Lapesa y D. Catalan. A decir verdad, no
se produjo ningin contacto, ni menos un didlogo fecundo, entre estos dos gru-
pos de investigadores.
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Mio Cid, de textos alfonsinos historiograficos, juridicos o didacti-
cos, de los Proverbios morales de Santob y del Libro de buen Amor.
Ast Cuervo, en busca de autenticidad y de homogeneidad, deci-
di6 asirse de la obra prerrenacentista de Nebrija, ante todo de su
Gramdtica castellana del afio 1492 y de su Ortografia publicada exac-
tamente un cuarto de siglo mas tarde. Nebrija —como su reen-
carnacién moderna, el propio Cuervo—, ademas de dominar el
latin, sabia orientarse en tres lenguas clasicas: el griego atenien-
se, el hebreo biblico y el arabe coranico. Ademas, Nebrija habia
recurrido a un idearium tedrico, suponiendo, por ej., que a
cada sonido debia corresponder una letra en un alfabeto racio-
nal; y como en el abecé de Nebrija habian figurado, sin jamas
confundirse, las letras ¢ y z, Cuervo sacé de ello la acertada con-
clusién de que en la pronunciacién de su ilustre precursor no se
habfa producido todavia ni la mutua nivelacién de la ¢ y de la 2,
ni la subsiguiente confusién del producto de su amalgama con la
s o ss. A pesar de la plena confianza que depositaba el erudito co-
lombiano en el testimonio de Nebrija, se daba cuenta del riesgo
que correria excluyendo otra fuente y asi, a titulo de control y
para llenar lagunas en la informacién que proveia el humanista
de las postrimerias del siglo xv y de principios del xvi, aprove-
ché El arte... y, sobre todo, El vocabulista ardbigo (1504), de fray
Pedro de Alcala, el moro granadino convertido al catolicismo, con-
temporaneo de Nebrija, asi como lo poco que se habia aclarado
en aquel entonces sobre el judeo-espaiiol de Salénica, a base de
observaciones relativamente tardias. Aun dandose cuenta de la
desventaja de la distancia temporal, Cuervo se sentia animado a
aprovechar el material judeo-espanol, dejandose guiar por los pro-
nunciamientos de testigos antiguos sobre su valor, como Gonzalo
de Illescas (1574) y Bernardo Aldrete (1614).

El nicleo del estudio de Cuervo sobre la ¢ y la z (pp. 15-48)
esta concentrado en seis paginas muy nutridas (16-22) que corres-
ponden al epigrafe ‘‘Ortografia y etimologia’’. Estas paginas, que
rebosan de ideas nuevas presentadas en forma calculadamente aus-
tera, se dividen en tres partes: A, B y C. Bajo A, Cuervo se ocu-
pa de los origenes de la z; bajo B, se fija en las fuentes de la ¢;
estas dos secciones estan organizadas de modo casi simétrico, lo
que realza su utilidad. La seccién C encierra la comparacién de
los resultados alcanzados y las conclusiones que se imponen a raiz
de ella; ante todo, Cuervo aspira a colegir de lo que precede los
caracteres generales de estas dos letras (o, como quizas preferi-
riamos declarar nosotros, de estos dos fonemas).
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Este esquema, aun antes de que se discutan los pormenores,
muestra en seguida qué rumbo eligid el bogotano domiciliado en
Parfs: se adhiri6 al ‘“‘plan B’’ de Diez, ideado en 1856, decisién
que, automaticamente, le acercé a Forster y le alejé de inmediato
de Joret y Horning, asi como de Meyer-Liibke (1890). Le preo-
cupaban no las peripecias de determinado sonido latino, sino las
fuentes —fueran las que fueran, griegas, latinas, germanicas,
drabes— de dos letras (o fonemas, para volver a modernizar su
formulacién) altamente caracteristicas del espafiol medieval. Pa-
ra aislar tales fuentes, resulté imprescindible etimologizar unas
doscientas palabras, y es esta labor de etimologista escrupuloso,
eso si, pero también dotado de imaginacién la que presta un va-
lor particular a estas sels paginas tan jugosas.

¢Go6mo estd organizado ese sistema de fuentes, por ej., en lo
que atafie ala z? La primera divisién (en @, B, etc.) refleja la res-
pectiva posicién del fonema dentro de las palabras —felizmente,
sin la menor atencidén al acento, pese a los secuaces de Verner.
Asi, el autor distingue la z @) inicial [de palabra], reparando siem-
pre en el reflejo, es decir, en el espafiol nebrijense, de la misma
letra, B) intervocalicos, Y) después de consonante, 8) delante de
consonante y €) en fin de diccién. El esquema paralelo para la
¢ resultd, a primera vista, todavia mas sencillo, contando con tres,
en vez de cinco, categorfas: @) inicial, B) intervocélica, ¥) post-
consonantica.

Mirado de cerca llega a ser mucho més complejo el cuadro
de las subdivisiones. Asi, para volver a la z, Cuervo, tras un bre-
ve reparo sobre la resistencia de Nebrija a la tentacién de recurrir
a la tal letra en voces grecolatinas como celos, celoso, celar, registra
un total de ocho voces en que su precursor si la admitié, en cuyo
nimero figuran A cinco arabismos (zaque ‘odre pequeno’, zarco
‘de color azul claro’, zarcatona (palabra anticuada cuyo sentido des-
conozco), zebratana ‘cerbatana’ y zorzal ‘péjaro parecido al tordo’;
BB dos voces exdticas, zebra y zangano, habiéndose anticipado el
italiano al espafiol en la adopcién de la z; y una voz onomatopé-
yica: zumbar.

Huelga decir que, a medida que nos adentramos en ese mato-
rral, aumentan las dificultades. Asi, la -z- intervocalica —si bien,
con rarisimas excepciones, aparece tan s6lo en voces de abolengo
latino— no sélo procede de fuentes bastante variadas, sino que
(y esto es incomparablemente més grave) depende de factores muy
heterogéneos. El factor bésico, en voces patrimoniales, es, desde
luego, un sonido determinado o un grupo de sonidos sucesivos
del latin; en general, la consonante velar sorda seguida de la se-
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miconsonante palatal. Asf se explican facilmente erizo, lizo, panizo
y amenazas; ademas, con cierto esfuerzo, lazo, y este proceso es tan
regular que, en cada ejemplo, el resultado es previsible. Pero ade-
mas, como advierte Cuervo, hay unos cuantos casos excepciona-
les, como aquellos en que la z refleja una s, preferiblemente seguida
de yod: testigos deslizar (la Gnica voz germénica de esta serie, de
aceptarse la hipétesis bastante fragil por la que abogé Cuervo),
asi como cereza y cerveza, y es todavia més excepcional la z como
representante de la G latina ante vocal anterior, como se entrevé
en rezio, didfano descendiente de rigidu. Pero el supuesto desa-
rrollo asume un caracter ya muy distinto cuando intervienen fe-
némenos como la influencia asimiladora; a ella acudié Cuervo para
Justificar —dentro del caudal nebrijense— macigo en vez de *macizo,
y creia reconocer su influjo ejercido en direccién opuesta en el ca-
so de los numerales onze, doze, treze, catorze y quinze. (De ser asi,
sorprende que no haya postulado la presién de la misma fuerza
también para explicar la chocante z de cereza y cerveza.)

La dificultad estriba en que con frecuencia intervienen facto-
res de categorias muy distintas, sin que Cuervo se haya empefa-
do en jerarquizarlas o en hacer constar explicitamente cémo
encajaban en la fase decisiva del desarrollo. Asi el lector se entera
de que coadyuvé en la cristalizacién de una z el haber sido la voz
en cuestién un adjetivo, o un adjetivo sustantivado, ante todo si
estaba provisto de clertas terminaciones (o, como se dirfa hoy, su-
fijos de derivacién), a saber, -azo e -1z0 —testigos bavaza, hilaza,
hornaza, ...; enterizo, primerizo, ...; cafiizo, granizo, caedizo, olvidadizo.
Con ser todo esto muy correcto, el anélisis del autor despierta nues-
tra curiosidad sin satisfacerla por entero, ya que no se compren-
de el puesto privilegiado reservado para ciertas clases de adjetivos
dentro de un marco rigurosamente fonético-ortografico sin pre-
via discusién de la dimensién morfolégica que asoma de sibito.
Y la falta de tal examen preliminar del fondo teérico se hace sen-
tir todavia mdas cuando se advierte la subsiguiente extensién de
-azo e -1zo (los respectivos productos de @ c e u, 1 ¢ e u) a costa
de morfemas de estructura mas sencilla, como de hecho aconte-
c16 en los casos de mord-aza, rom-aza, ten-azas; carr-izo y tom-iza, que
Cuervo, por lo demés, logré agrupar con mucho acierto.

Las seis paginas que seguimos valorando de ninguna manera
constituyen mero ejercicio taxonémico; encierran una leccién —
que, para su época, no titubeo en calificar de admirable— de es-
crupulosa labor etimolégica. Las etimologias ora se sobrentien-
den, ora se indican de manera muy somera, sin discusién més
alld de un simple interrogante, que a veces acompafia un aserto
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dudoso o un dilema; asi, el autor se pregunta si Aechizo proviene
defacticiusodeficticius. Los asteriscos para bases
hipotéticas se introducen rara vez, con todo esmero, como con
motivo de mellizo (*gemellicius)ydeceniza(*cinicia).
Cuando la base inmediata de la voz castellana se aleja de la for-
ma clasica, Cuervo se contenta con una alusién, asf a propésito
de ceuadazo, que, cuando mads, se parece tipolégicamente —a h o r-
d e a c e u s; yde lampazo, que recuerda, esosi,lap paceus,
pero todavia carece de la nasal intercalada; y de advenedizo, que
representa un prototipo (ad ventici us) muy remozado en
su esquema morfolégico. Donde el material recopilado le sumi-
nistra dos variantes, como en el caso de fuzia y fiuzia ‘confianza’,
Cuervo las recoge y consigna su dependencia de la misma base,
por ¢j. f1d U c1 a, sin enzarzarse en detalles. Frente a ‘‘unas
cuantas voces de origen o evolucién fonética oscura’’, no vacila
en admitir su ignorancia con toda ingenuidad, negindose a dic-
taminar sobre aziago ‘infausto’, enaziado ‘tornadizo’ y la pareja acezar
‘Jadear’ y bocezar ‘mover los labios el caballo hacia uno y otro la-
do, bostezar’, lo que es prueba de cautela, y aun sobre gozo y go-
zar, lo que ya atestigua un escriipulo exagerado, no siendo nada
dificil la construccién de un puente entre gozoy g a u d 1 u m. Re-
gistra las voces ardbigas por separado e identifica con toda breve-
dad la consonante semitica en cuestién, sin proveer etimologias,
como si resistiese a la tentacién de abrumar al lector no orienta-
lista con toda clase de bases exéticas. Dado el conjunto de tan sen-
satas normas de conducta, no causa sorpresa que el nimero de
errores sea minimo, si bien en alguno que otro caso un investiga-
dor de nuestra época desde luego se inclinaria a ofrecer una for-
mulacién algo distinta; me refiero a bozina, que, a mi entender,
ha de ser producto de b @ ¢ 1 n a alterado por asociacién con boca
y voz; a deslizar, de cuyo germanismo estamos mucho menos con-
vencidos en la actualidad de lo que estaba la generacién de Cuer-
vo; y a alguno que otro méas caso de étimo controvertido.

Desde luego, no es licito examinar aqui con igual lujo de de-
talles el resto del analisis de Cuervo!®.

10 Sobre la fragmentacién de f 1d @ c i a ‘confianza’, que llevé a la for-
macién de una triada en espafiol antiguo (fiuzia, fiuza, fuzia; nétense, a princi-
pios del siglo Xv1, ahuizar y huzia, que sobreviven en una tipica reliquia 1éxi-
ca, desahuciado), véase mi estudio de 1977; examino las fortunasdegaudere
ygaudium en un articulo breve del afio 1979. Me ocupo del zigzagueo
de las opiniones sobre el rumbo que siguieron las parejas almuerzo/almorzar y
port. almogo/almogar en dos articulos paralelos, que estdn en prensa. No repito
la lista de estudios anteriores a 1966 que figura (en nota) en mi trabajo arriba
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En resumidas cuentas, mostré una técnica, una finura y una
intuicién realmente impresionantes, envidiables en el nivel de la
diagnosis etimoldgica, acertando casi siempre con sus juicios dentro
de los limites de la mejor ciencia de su época, que él se negaba
a traspasar. En el nivel de conclusiones de caricter mis general,
empero, alternaban en sus veredictos hipétesis que hoy siguen pa-
reciendo felicisimas con otras que nos sentimos autorizados a re-
chazar por lo menos en parte. Por ejemplo, a diferencia de lo que
ocurrié con su Diccionario, Cuervo mostrd escaso interés por el in-
grediente cronolégico de los problemas que se le plantearon en
las Disquisiciones. Asi, insisti6 en que la -z- de clerezia, en clara con-
tradiccién con la -¢- de abogacia y legacia, se explicaba por la pre-
sencia de una C encleéricus, mientrasadvocatusy
1€ gatus, alrevés, mostraban una T. Observacién innegable-
mente justa; pero agréguese el hecho de que clerezia pertenece a
una capa del 1éxico mucho mis antigua que voces medio artifi-
ciales, como abogacia y legacia.

Cuervo reconocié certeramente, sin saber explicarlo bien, el
chocante desarrollo de dos sufijos, a saber, -azon y -eza, en vez
de *-a¢dn y *-eca, que los antecedentes y los paralelos nos llevan
a postular como los productos ‘‘ideales’’; pero, al parecer, no se
daba cuenta de que la familia de sufijos verbales -azar, -1zar, -uzar
(como en adelgazar, bautizar y desmenuzar), a que se refiri en otro
contexto, adolecia de la misma dificultad. Le causé honda inquie-
tud descubrir que razén y sazon se comportaban como los abstrac-
tos verbales en -azdn (por ej., castrazon), mientras coragén parecia
oponerse a tal corriente. Pero, volviendo a analizar hoy ese mate-
rial en el nivel temporal del latin, se echa de ver en seguida que
los respectivos étimos de estas voces, r ati 0y s atio(en estre-
cho enlace con s t a t 10), eran de hecho, en un principio, abs-
tractos verbales, de modo que no deberia causar sorpresa descu-
brir su perfecta congruencia con la evolucién decastrati 6,
mientras nuestro analisis de coracén dependera del punto de parti-
da que elijamos (y Cuervo no se atrevié a pronunciarse sobre esa
materia delicada)!!. Otro terreno resbaladizo es el del sufijo -eza.

mencionado sobre algunas aplicaciones erréneas de la Ley de Verner; se rea-
nudan varias discusiones, a veces desde puntos de vista diversos, en un articu-
lo reciente (1981), de mayor envergadura.

11 Sobre el encauzamiento especial de los sufijos -azdn, -izdn, etc. formulé
una conjetura en 1971; y para la formacién de coragén como un compuesto de
esquema luego borrado y desdibujado propuse una hipdtesis ya con anteriori-
dad, en 1958. No me consta que hayan provocado mucha discusién estos dos
estudios.
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El autor, reconociendo la frecuencia, aun en lo antiguo, del sufi-
jo mellizo -ez (como en vej-ez, derivado de viejo), supuso que -eza
podia haberse arrimado a -ez (a decir verdad, no se ve a las claras
si aludia a la ortograffa, a la pronunciacién o a ambas). De todos
modos, de haber tenido presente en aquel momento la mayor com-
plejidad del antiguo gallego-portugués, quizas se cefiirfa a un in-
terrogante y evitarfa una conjetura tan fragil. Porque en el Oeste
de la Peninsula las formas que correspondian a vej-ez eran velh-ece
y velh-ice, ambas con ¢, sin que esto impidiese que figurara -eza
en el inventario local de los sufijos. Prefiero no desarrollar aquf
mi propia tentativa de explicacién, que ya ofreci hace unos diez
anos. Por lo demas, el propio Cuervo, al terminar su examen,
se apresurd a admitir, con su probidad intelectual de siempre, que
el esquema propuesto no eliminaba un residuo nada pequefio de
contradicciones, que —agrego por cuenta mia— olian a excep-
ciones, lo cual no armonizaba bien, por supuesto, con las exigen-
cias (vigentes en aquel entonces) de los inexorables neogramaticos.

Lo que sigue de inmediato a estas seis paginas saturadas de
hallazgos, repletas de ideas nunca triviales, de datos rarisima vez
inexactos no deja de ser, hasta cierto punto, anticliméaxico. Segu-
ramente, consciente de que el testimonio de Nebrija, por notable
que fuese, adolecia de su fecha muy tardia frente al conjunto de
la Edad Media espanola y, ademas, de su posible matiz dialectal
(andaluz, por supuesto) asi como de otras idiosincrasias, Cuervo
decidié acarrear, a titulo de control, otros materiales, ya menos
fidedignos, sobre la ortografia coetanea y anterior a Nebrija; esta
coleccién de datos auxiliares se extiende desde algunos instrumen-
tos notariles de los siglos décimo, undécimo y duodécimo!? a tra-
vés de los fueros de Madrid y Avilés y los Reyes Magos en la edicién
de Baist, el epitafio de la Catedral de Toledo (que lleva la fecha
de 1278) y uno de los mejores manuscritos del Fuero Juzgo (que
Cuervo pudo examinar en Parfs) hasta el Cancionero de Stinizga, el
de Baena y varios textos del siglo XV publicados por H. Knust.
Pero ni los antiguos autores de tales textos tenfan el oido refinado
de Nebrija; ni los copistas brillaban por un exceso de escrupulosi-
dad; ni tampoco los paledgrafos, archiveros, filélogos e impreso-
res del siglo XIX encargados de las respectivas ediciones

12 Como 4vido lector de esos materiales ~—sélo a primera vista algo
aburridos—, Cuervo allané el camino a R. MENENDEZ PiDAL, quien, por su-
puesto, estando radicado en Espaiia y no en el extranjero, aproveché los pro-
pios manuscritos (originales o copias) en el t. 1 de su libro magistral, Documentos
lingiiisticos de Espana.



24 YAKOV MALKIEL NRFH, XXXV

comprendian a fondo el problema ‘‘técnico’’ que Cuervo se ha-
bia propuesto solucionar; de manera que estas paginas, con rebo-
sar de mucha ‘‘materia prima’’ sobre la z y la ¢, desilusionan en
el fondo.

Sigue a ese subcapitulo otro, el més largo de todos, que abar-
ca unas veinte paginas (29-48) y se titula ‘‘Pronunciacién’’; se
puede caracterizar como una especie de preludio a una obra de
sesgo parecido, si bien de proporciones y finalidad muy distintas:
me refiero al trabajo de principios de los afos cincuenta de Ama-
do Alonso, publicado péstumamente en dos tomos, De la pronun-
ctacion medieval a la moderna en espariol>. Hasta cierto punto se
trataba aqui de captar el detalle fonético, a base de testimonios
de antiguos ortoepistas y gramaticos, de dos procesos tan lentos
y paulatinos que resultaban dificiles de observar: la pérdida de
la africacién en todo el territorio peninsular (y aun de ultramar);
y la transformacién de las sibilantes hechas acéfalas ora en una
/0/, ora en una /s/ —siendo esa /s/, en el nivel fonético, muy dis-
tinta de la /s/ actsticamente palatal de las Castillas. Llama la aten-
cién el hecho de que Cuervo se desentendid por completo de un
proceso que hoy nos parece afin a las vicisitudes de la z y la ¢,
a saber, la formacién de la ch/é/, muchas veces formidable rival
de la ¢ en lo antiguo (comparese la alternancia de aguacha y agua-
za, para cefiirme a una sola pareja de ‘‘dobletes’’). Ademas, la
¢h, la ¢ y la z compartian la africacién en el nivel cronolégico de
la Edad Media; y si la ¢k logré conservar este rasgo en espafiol't,
lo perdié en cambio en la gran mayoria de los dialectos portugue-

13 Para un resumen bastante detallado del extenso capitulo en cuestién
puede consultarse mi resefia del primer tomo. Entre las reacciones criticas a
la obra péstuma de A. Alonso es justo subrayar la importancia de aquellas
que contribuyeron D. Catalan y R. Lapesa a raiz de su publicacién. En rigor,
los estudios de Alonso sobre el seseo y ceceo se jalonan a lo largo de més de
dos decenios; quien desee releerlos en su conjunto puede aprovechar la Biblio-
grafia que precede a la misceldnea dedicada a la memoria de Amado Alonso
en la Nueva Revista. Llama la atencidn el escaso influjo que ejercid el libro, por
lo demas serio y nutrido, de H. Gavel, que por un motivo u otro no hizo me-
lla, indiferencia que quizés explique la violenta decisién del autor de dedicarse
de alli en adelante a la investigacién del vascuence, en merma de la filologia
hispanica.

¥ Aunque varios dialectos, precisamente entre los de ultramar (por ej.,
los de Chile), muestran el relajamiento de/¢/ en /s/, segin quedé demostrado
mas de una vez precisamente en el Congreso de San Juan (octubre de 1982)
que sirvié de marco para la presente ponencia. Véase, entre otros, el utilisimo
trabajo de Carmen Silva Corvalan.
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ses, igual que, desde luego, en todas las variantes del portugués
literario. Ademas de esos problemas, muy refiidos, de la fonéti-
ca, Cuervo se veia obligado a contestar a una pregunta ya menos
espinosa, que hoy llamarfamos de orden fonolégico: ;Cuando se
produjo la neutralizacién del contraste (o de la oposicién) entre
la z sonora y la ¢ sorda? A esta pregunta consiguié dar una res-
puesta, en efecto, muy neta: en la primera mitad del siglo XVII
(p- 29), es decir —agrego por cuenta mia— verosimilmente cuando
ya estaban desafricados los dos fonemas en cuestién. Un rasgo
pintoresco de la discusién de Cuervo fue el grado de atencién que
presté a la extrafia hipétesis de Nebrija —formulada en la Gramd-
tica, en la Ortografia y aun en el tratado De literis hebraicis— de que
en un principio la ¢ y la z eran ajenas al caudal fénico de la latini-
dad hispanica, debiéndose su introduccién al contacto con moros
y judios. Hoy se sabe de fijo que estos altimos, al revés, tendian
a asimilar su propia pronunciacién del hebreo —lengua de plega-
ria, no de conversacién en aquel entonces— a las muy variadas
preferencias locales de su ambiente, en Espana igual que en otros
paises de su destierro y dispersién.

Con ser éstas veinte quizds las paginas que hoy mas estimu-
len e inquieten al estudioso de la dialectologia andaluza e hispa-
noamericana, de ningin modo fue asi a fines del siglo pasado.
Dada la elevada curiosidad por la etimologia y la gramética
histérico-comparada, fue el registro esquemaético de las fuentes el
que no tardé en provocar reacciones criticas, tanto mis como que
el autor fue el primero en admitir, con la honradez intelectual que
siempre le caracterizaba, que varios problemas —en lo que ata-
nia a lagunas y a contradicciones chocantes— quedaban por re-
solver, literalmente pidiendo ayuda a individuos de preparacién
adecuada y buena voluntad. Quienes mas se apresuraron a soco-
rrerle con su critica no fueron ni espafioles ni menos hispanoa--
mericanos, sino personas de alta calificacién técnica que
pertenecian a varias culturas extranjeras: un muy joven investi-
gador norteamericano, Jeremiah D. M. Ford, que por aquellos
afios se preparaba en Harvard para el doctorado en filologia ro-
ménica; un brillante explorador del terreno pirenaico, de forma-
cién universitaria francesa pero de abolengo vasco, Jules
Saroihandy; y un finlandés que se trasladé a Madrid para traba-
jar con apasionamiento en el ambiente de un Ramén Menéndez
Pidal todavia joven: Oiva Johannes Tallgren (quien en lo sucesi-
vo cambié de apellido, adoptando el de Tuulio, de apariencia me-
nos sueca y mas auténticamente fénica). A estos tres hispanistas



26 YAKOV MALKIEL NRFH, XXXV

Jovenes se les agregaron otros, quizas menos empefiados!®, para
no decir nada de autores de gramaticas histéricas, como Menén-
dez Pidal, Zauner y Hanssen (cada uno de ellos en més de una
ocasién). De todos modos, conviene caracterizar con toda breve-
dad el aporte de cada aliado (o contrincante) de aquella primera
generacién de admiradores entusiastas y, a la vez, criticos de Cuer-
vo, ninguno de ellos —repito— su compatriota. (A la inversa, los
estudios monogréficos que salieron después de 1910 —es decir,
los de F. Kriiger y M. L. Wagner, los cuales aparecieron en vis-
peras de la Primera Guerra Mundial, y el de Aurelio M. Espinosa-
hijo, que pertenece a los afios treinta, aun con presuponer la fa-
miliaridad de sus respectivos autores con el optsculo de Cuervo,
ya no merecen el marbete de meras reverberaciones.) Ademas,
el escrupuloso examen del uso prealfonsino de la z y la ¢ que llevé
a cabo, por primera vez, Menéndez Pidal en sus Origenes (1926)
marcé un cambio radical de perspectiva.

- Cuando sali6 en su redaccién original la primera parte de las
Disquisiciones de Cuervo, Ford tenia unos veintidds afios: era me-
ro mozalbete y, desde luego, no podia respaldarse en ninguna pes-
quisa anterior organizada por cuenta propia. Entre sus profesores
descollaban —como era de esperar, tratdndose de un centro uni-
versitario como Harvard— varios eruditos norteamericanos de pri-
mera fila, entre ellos el romanista Charles Grandgent, el anglicista
George Kittredge y el medievalista E. S. Sheldon. Este Gltimo,
a juzgar por su actitud muy optimista, fue quien animé a su alum-
no predilecto a examinar con esmero casi exagerado y en clave
critica ciertas partes de la sensacional monografia de GCuervo
—en gran parte la historia de la z y la ¢, pero también, aunque
con menor detenimiento, las peripecias de la s simple y doble, de
la x pronunciada /¥/, asi como de la pareja j/g%. Me imagino
que Ford, en aquel momento, estaba en busca de un tema apa-
sionante para su tesis de doctorado, un asunto que le colocase de
inmediato en la primera fila de investigadores; era un joven am-
bicioso, tenaz y trabajador. Todo esto podemos inferir de la estu-
penda rapidez con que llevé a cabo el proyecto de indagacién
emprendido. En efecto, a lo sumo a los dos afios de labor muy
intensa consiguid presentar su famosa tesis, The Old Spanish Sthi-

15 Asi, la monograffa de Juraszek, dedicada a otro idioma, tiene tan sélo
dos paginas apretadas sobre las peripecias de la ¢ y z del espafiol antiguo. Has-
ta cierto punto, pertenecen a esta etapa de la discusién varios pasajes del meri-
torio estudio de J. Subak (discipulo directo de Meyer-Libke en Viena) sobre
el judeo-espafiol de Bosnia y de Constantinopla.
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lants que, pasados otros tres afios (es decir, en 1900), salié como
monografia de 192 péginas de texto impreso, ocupando casi por
entero el t. VII del prestigioso anuario, [ Harvard] Studies and Notes
in Philology and Literature (confundiéndose por entonces todavia los
terrenos de la filologia propiamente dicha y de la lingtistica his-
térica). El trabajo dio lugar a varias resefias en las mejores revis-
tas europeas!'®, entre ellas una firmada por Meyer-Libke, que asi
acometid el problema por tercera vez; otra resefia emané de Hor-
ning, el verdadero culpable por la notoriedad del asunto tan de-
batido.

Visto en esta perspectiva, el trabajo de Ford encerraba una
especie de desafio, por parte de un principiante un tanto arro-
gante, lanzado a un erudito de gran talla y de impresionante ma-
durez de juicio. Para alcanzar su meta, Ford se tomé la molestia
de hojear, tomo tras tomo, todas las revistas de filologia romani-
ca asequibles, ante todo las muy prestigiosas de lengua alemana,
para formarse una idea de las controversias etimoldgicas que con-
cernian a las palabras en cuestién. Ademaés consulté muchos li-
bros, antiguos y modernos; la bibliografia que compil6 excede de
cinco paginas. Asi, donde Cuervo se contentaba con breves alu-
siones dignas de un perito sofisticado!” o, por su elocuente silen-
cio, daba por aceptadas numerosas soluciones, Ford alarded, con
cierta pesadez tipica de un principiante, la inagotable abundan-
cia de su fichero. Aburrié a sus lectores con diez paginas de cul-
tismos, cuyo testimonio es inttil. En algunos casos ofrecid, a titulo
de alternativas, sus propias conjeturas, a decir verdad, no muy
interesantes, ni siquiera atrevidas. Como por aquellos afios ya co-
menzaban a pulular las ediciones criticas de textos medievales,
aprovechd varias para entresacar (y asi documentar) gran ndme-
ro de voces con z y ¢. La investigacién culminé en una tabla o

16 1.9 Zeitschrift fiir romanische Philologie —quizas la més prestigiosa de to-
das en aquella época— inclusive publicé dos criticas, una de Horning, a la
que aludo mas adelante, y la otra de Herzog.

17 Téngase en cuenta que ya la primera de las célebres Notas que redacté
Cuervo a titulo de un comentario a la Gramdtica de la lengua castellana de Andrés
Bello giraba, en parte, en torno al uso de la ¢ y de la z en los autores antiguos;
véanse las pp. 23-34 de la importante edicién critica que debemos a Ignacio
Ahumada Lara (1981). Si comprendo bien a este investigador, la redaccién
de dicha Nota ya andaba muy adelantada en las ediciones de 1891 y 1892 (la
primera edicién de la obra se remonta a 1874); circunstancias que explican
satisfactoriamente la madurez de juicio que lucié Cuervo en sus Disquisiciones
del aflo 1895, que a su vez le ayudaron a ofrecer el texto definitivo de la Nota
en la edicién de 1898.
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lista (pp. 87-88), que registraba, para la z, cuatro fuentes fidedig-
nas, cinco problematicas o chocantes y, otra vez, cinco segura-
mente falsas; las cifras correspondientes para la ¢ eran nueve,
cuatro y, de nuevo, cuatro. Desgraciadamente, cuanto Ford re-
chazaba como dudoso o ilégico (‘‘apparent sources, from which
its evolution could hardly be expected’’), repetidas veces terminé
por ser reivindicado con mucho éxito, ya no teniendo ni sombra
de extrafieza, como la z de enzia, senzillo y esparzir/-er.

Trataré de describir y caracterizar con mayor brevedad los tra-
bajos de Saroihandy y Tallgren-Tuulio. Desconozco en absoluto
la prehistoria del articulo de aquel que, en 1902, sali6 en t. IV
del Bulletin Hispanique de Burdeos, revista dirigida por aquellos
afnos por su fundador, el futuro decano Georges Cirot. Asi y to-
do, sospecho que en un principio se trataba de una resefa que
habia encomendado Cirot al sabio profesor del liceo de Versalles
—ora del articulo monografico de Cuervo, ora del libro recién pu-
blicado de Ford, ora de ambos. De haber pasado asi las cosas,
conviene suponer que las proporciones de la resefia terminaron
por exceder de la norma estipulada, y que el benévolo director
y el concienzudo critico se pusieron de acuerdo sobre la necesi-
dad de transformar el resumen, las observaciones y los reparos
en un articulo independiente de 17 paginas muy concentradas,
titulado ‘‘Remarques sur la phonétique du ¢ et du z en ancien
espagnol’’. Nétese el 4&mbito programético mucho més estrecho
que en los casos anteriores y paralelos del articulo de Cuervo y
de la tesis de Ford. Fue, en efecto, Saroihandy el primero en re-
conocer el intrinseco desnivel entre la complejidad de este proble-
ma particular y la mucho menor de los deméas problemas que
habian obsesionado a sus precursores.

Examinado en proyeccidén retrospectiva, el trabajo de Saroi-
handy resulta 1til y honesto, pero carece de una nota dramatica,
por la sencilla razén de que, en el fondo, Cuervo y Ford casi no
diferian en sus juicios; por lo tanto, no se trataba de tomar deci-
sién o de desempeiiar el papel de un arbitro. Dada tal situacién,
Saroihandy colmé de elogios a sus dos predecesores; resumi6 am-
bas investigaciones; llené varias lagunas bibliograficas; se pronun-
c16 sobre alguno que otro punto oscuro; y proveyé la parte mas
técnica de su articulo de un aparato etimolégico mucho més sis-
tematico, y por lo tanto, mas pesado que aquel a que habia acu-
dido Cuervo.

En cuanto a Tallgren, su tarea principal, alld por 1905, era
preparar una edicién critica, a base de un solo manuscrito, del
primer diccionario de rima espafiol —inédito en aquel entonces—
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que se escribié jamas, se supone que alrededor del afio 1430. El
nombre del antiguo compilador era Pero Guillén de Segovia, y
la obra se titulaba La gaya [ciencia] o Consonantes. Ultimamente se
publicé en Madrid en 1962, mis de dos decenios después de la
muerte del benemérito investigador finlandés; en efecto, sali6 en
circunstancias bastante dramaticas que no hacen al caso. Pero ya
de joven principiante, alld por 1905, Tallgren reparé en el caudal
de preciosos datos que su material ofrecia para la aclaracién del
problema filolégico mas refiido y, a la vez, més urgente de aque-
lla época en el ambiente de hispanistas —el de las sibilantes me-
dievales. Asi se dej6 desviar brevemente de su compromiso
principal y separé de una monografia de gran envergadura sobre
una figura del siglo XV su analisis de la z y la ¢ iniciales de silaba
a base de las preferencias del propio autor o del copista —los dos,
por cierto, anteriores a Nebrija y asi, hasta cierto punto, mas fi-
dedignos como testigos del uso de la Edad Media. Nétese la es-
trechez cada vez mayor del problema que se planteaba ante los
peritos: para desbrozar el terreno, Tallgren, superando en este
respecto a sus tres predecesores, jse cifié a la z y la ¢ iniciales de
silaba! Una primera versién de su estudio, redactado en espafiol,
sali6 en un excelente anuario local dedicado expresamente a la
filologia, con varias enmiendas y no pocas adiciones relegadas a
un Suplemento que figuraba en el mismo tomo; a los dos afios,
se publicd, otra vez en Helsingfors (como todavia se llamaba Hel-
sinki entonces), un texto més nulido, va como Gltimo capitulo de
la tesis entera.

Lo que nadie sospechaba por aquellos afios es que el propio
Cuervo, quien —con su discrecién de siempre— se abstuvo de
tomar parte en la controversia, a pesar de aquel largo silencio se-
guia revisando la primera parte de sus Disquisiciones que habfan
dado tan fuerte y noble empuje a la ciencia europea y aun nortea-
mericana. Cuando murié en 1911, dos afios antes de Saussure,
dejé a la posteridad un manuscrito de la nueva versién, muy am-
pliada en lo que atafifa a la biografia y documentacién de cada
una de las voces-clave. La ironfa arraiga en que dicha redaccién,
con ser infinitamente superior a la original de 1895, sali6 a luz
solo en 1944, figurando en las Obras inéditas del maestro
colombiano!®. Entonces soplaba ya un viento muy distinto, y las
nuevas vanguardias de lingiistas se negaron a prestar a esa ver-

18 Una colacién sistematica de las dos redacciones —p4gina por pagina
y alin linea por linea— rendiria por cierto unos resultados muy notables; que-
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si6n tan valiosa y personal ni una modestisima parte de la aten-
ci6n que si habfa prestado una generacién menos mimada a un
texto que, a bien mirar, en el fondo era mero esbozo de la obra
definitiva®.

YAKOV MALKIEL
University of California, Berkeley

da por hacer todo. Hoy por hoy podemos sentar lo siguiente. El texto revisado
y ampliado de las Disquisiciones (I) ocupa las pp. 351-492, sin contar las muy
elaboradas aclaraciones bibliogréficas (pp. xix-xliv) que estaban a cargo de P.
U. Gonziélez de la Calle y que facilitan mucho la lectura y la consulta. Parece
que Cuervo se desentendié de cualquier tentativa de revisar la Segunda Parte
(de 1898), quizas por parecerle adecuada la versién original o por haber figu-
rado en el examen de los cultismos relativamente pocas incégnitas (faltando,
por ¢j., el ingrediente etimolégico). El texto revisado y puesto al dia figura
también en las Obras (t. 2, pp. 344-476), acompaiiado de un comentario itil
por parte de Rafael Torres Quintero. Intercalado a medio camino en ese tomo
hay un “‘Indice de vocablos y expresiones’’ (pp. 804-832), el cual abarca, a més
de las dos versiones del tratado que est4 sobre el tapete, otros varios tratados
del autor, de la misma indole.

Salta a la vista —ademads del tamafio doble que alcanzaron las Disquisicio-
nes (1) a raiz de la revisién (asi, el capitulo sobre ¢ y z se extiende ahora desde
la p. 372 hasta la p. 464, resultando asi el mas enérgicamente ampliado)—
el aparato de anotaciones realmente excepcional. Asi, muy lejos de mencionar
de pasada una voz anticuada como arcabuz (pp. 410 ss5.). Cuervo no sélo docu-
menta con citas concretas los derivados primarios y secundarios (arcabuz-ero,
-eria, -azo) con las respectivas variantes ortograficas, sino que abona las voces
congéneres del francés y del italiano (faltando sélo la documentacién del por-
tugués) y ofrece al lector un caudal de alusiones al uso de aquella voz técnica
en numerosos autores espafioles de los siglos xv a xvi, 1ncluyendo no sélo un
Cervantes sino también un Luis de Avila y Zaiiga (y otros varios historidgra-
fos) y un Gonzalo de Ayora.

19 No salié en los afios cuarenta, que yo sepa, una sola resefia del libro
digna de la ocasién (verdad es que, en parte, retardé su difusién la Segunda
Guerra Mundial).
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