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Se puede establecer un contraste entre los dos libros de Erika Lorenz
aqui resefiados. E1 método seguido en el primero, consistente en un es-
crutinio de textos completos de Rubén Dario, es el que convence al lector.
La técnica —apenas cabe hablar de método— de espigar en una muche-
dumbre de textos sélo aquellos fragmentos que hacen al caso, prescin-
diendo de lo ajeno al argumento, pronto despierta sospechas en el lector
acerca del argumento mismo, por muy respaldado que esté en autoridades
acreditadas de nuestra época.

ALAN SOONs

University of the West Indies,

Joan CoromiNas, Correspondance entre Miguel de Unamuno et Pere
Corominas. Féret, Bordeaux, 1960; 88 pp. (Sobretiro de BHi, t. 61,

pp. 886-436, y t. 62, pp. 43-77).

Uno de los aspectos mds interesantes de Unamuno es la facilidad con
que se entrega a las confesiones intimas en su epistolario. Sus cartas a
Maragall, a Warner Fite, a Clarin, a Ilundain, entre otras, nos revelan
muchos y muy significativos matices de su psicologia. Unamuno fue un
escritor infatigable y sincero, y no hubo detalle de su vida que no con-
fiara a sus amigos. A sus cartas a Ilundain y Maragall, ya conocidas, hay
que agregar ahora esta correspondencia con Pedro Corominas, docu-
mento tan valioso como esos dos para enjuiciar y estudiar la famosa
crisis de 1897, el afio en que la vida espiritual de don Miguel sigue otro
curso, que no abandonara hasta su muerte. Aunque faltan las cartas de
Unamuno de 1896 a 189g, no resulta dificil recomponerlas, dadas las
precisas observaciones que hace Corominas en sus respuestas. Es de un
valor incalculable también la reimpresién de la nota necroldgica que
escribié Corominas en 19g6. Como sefiala el editor de la correspondencia
(hijo de Pedro Corominas), esta nota se redactd teniendo a la vista la
carta clave de 18g7.

El epistolario que aqui se recoge va desde 1896 a 19g4: treinta y ocho
afios de amistad, de intercambio de ideas y preocupaciones. Al principio
la correspondencia es asidua; después, poco a poco se van espaciando las
cartas, aunque nunca hay un silencio total. De los dos amigos, posible-
mente sea Corominas el mds abierto: sentimos en ¢l una auténtica pre-
ocupacién por el hombre y por los problemas sociales, y una profunda
admiracién hacia el gran vasco, que poco a poco sentimos disminuir, o
manifestarse en tono de menor idealizacién. Los juicios de Corominas
sobre las obras unamunianas son muy acertados y justos, y muchos de
ellos podrian ser suscritos por una unamunista de hoy, por ejemplo
el andlisis de Paz en la guerra (carta del 18 de febrero de 18g7). Es él,
ademds, el primero en definir con precisién la paradoja unamuniana:
“...la paradoja no es sélo una figura retdrica, sino algo mis, pues, dado
que los contrarios se explican mutuamente, puede ser un método para
poner en claro muchas verdades”.

Pero hay, ademds, los juicios sobre el propio Unamuno: asi la carta
del 6 de abril de 1899, donde Corominas nos sorprende interpretando



NRFH, XVII RESENAS 415

ya los paisajes unamunianos como ‘“paisajes del alma” (expresién que
después hard célebre Azorin). El choque entre los dos Unamunos, el
“intimo” y el “éxtimo”, estd visto con pasmosa precisién: “Como resu-
men de impresiones de estos dias, le diré que ahora me hice un enredo
con los dos Unamunos, que no se han fundido en mi alma todavia”. A
partir de esta carta, la actitud de Corominas parece cambiar; pero nunca
se sentird alejado de su amigo vasco. De ahi el inmenso valor de la ne-
crologia de 1936. Hombres de estructura mental distinta, aunque ago-
biados, en gran medida, por idénticos problemas, llegaron a penetrar
muy hondo el uno en el otro. Sobre todo quizd Corominas, que parece
haberse propuesto la tarea de conocer la intimidad de don Miguel. No
es que no haya diferencias entre ellos, pero estas diferencias no son nunca
tales como pretende verlas Armando Zubizarreta (“Una interpretacién
de la crisis de 1897”, CMdU, g, 1959, 5-34), el cual llega a achacar a
Corominas una gran insensibilidad religiosa. El editor de esta correspon-
dencia rebate semejante posicién con pruebas y argumentos muy con-
vincentes.

El camino hacia el estudio del gran problema unamuniano —creencia
o incredulidad— queda ahora mds abierto que antes. Las interpretaciones
podrdan ser muy diversas, y aun contradictorias, pero, desde luego, el
epistolario que comentamos aqui serd imprescindible para ese estudio.

Iris M. ZAVALA

Micuer. EncuivaNos, La poesia de Luis Palés Matos. Universidad de
Puerto Rico, Rio Piedras, 1961; 89 pp.

No le reprocho a Enguidanos que quiera prescindir del pormenor
erudito y abandonar las gafas del critico tradicional para acercarse a la
obra de Palés Matos. Pero si me parece excesiva e innecesaria la continua
defensa que hace de su modo de enjuiciar el quehacr poético. Bastarian
dos simples cosas: una exposicién de su punto de vista, y que su critica
fuese realmente eficaz. Del mismo modo, y quizd con mayor razén, creo
que no se justifica el estar continuamente a la defensiva por su aficién a
Palés. El valor del poeta y de su obra debiera quedar claro sdlo a través
del andlisis. (Posiblemente la censura de Enguidanos a la critica literaria
al uso se deba a una visidn parcial de ella. Muy lejos estd de caracterizar
la estilistica actual el siguiente comentario de la p. 6: “Lo que llamamos
el estilo es en la mayoria de los autores puramente «vehicular», Por eso,
muchas veces, la preocupacién por el estilo obnubilard la visién del cri-
tico, que absorto en la contemplacién de un continente apenas accesorio,
dejard escapar la oportunidad de adentrarse por los recdnditos y vitales
escondrijos donde se gesta la obra”).

El libro consta de cuatro ensayos mediante los cuales el autor se
propone “entender vitalmente una marafia poética” (p. xx): ‘“Poesia
como vida”, “Encuentro con Poe en la tierra de los suefios”, “Lo que el
poeta le afiadié a su pueblo” y “Poeta de vida-muerte”. El primero
y el dltimo son, sin lugar a dudas, los mejores. En ellos logra Enguidanos
penetrar en ciertos aspectos significativos del hombre-poeta y de su poesia



