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TOMO XVII NUMS. 1-2

EN TORNO A LAS VOCALES CAEDIZAS DEL
ESPANOL MEXICANO

Desde que en 1921 consigné Henriquez Ureiia la particular bre-
vedad de las vocales dtonas mexicanas —condicién que, en algunos
casos, originaba su pérdida— han aparecido varios trabajos en los
que se estudia, de manera mds o menos sistemadtica, este fendmeno!.
Sin embargo, sélo dos de ellos estdn dedicados exclusivamente a su
andlisis: el de P. Boyd-Bowman y el de M. J. Canellada y A. Zamora
Vicente2. Ambos son estudios muy importantes y meritorios, aun-
que, en mi opinién, no reflejan con absoluta exactitud la situacién
real del habla mexicana. El estudio de Boyd-Bowman, aunque
muy breve, estd lleno —como tendremos ocasion de comprobar— de
valiosos aciertos y de felices intuiciones; pero lo reducido de su ex-
tensién, frente a la magnitud del problema, determina que sus con-
clusiones sean, aunque acertadas en su mayoria, meramente provi-
sionales e impresionistas. El trabajo de los Zamora Vicente es, en
cambio, mucho mds extenso y sistematico; abundan también en ¢l
los hallazgos felices y los descubrimientos personales. No obstante,
la acumulacién de casos extremos —realmente esporadicos— como
si se tratara de hechos normales del habla mexicana, puede producir
en el lector una impresién que no creo que corresponda a la realidad
lingiiistica de M¢éxico.

Dada la relativa insuficiencia del primero de estos trabajos y la
deformacién apreciable en el segundo, me decido a volver sobre el
tema, con la esperanza de aportar datos suficientemente amplios y,
a la vez, reveladores del verdadero alcance del fenémeno. Para ello,

1 La relacién de dichos trabajos, a partir del de Aurelio M. Espinosa sobre
el espafiol de Nuevo Méjico, puede verse en las primeras paginas del articulo
de Ma. J. CaneLrApA y A. ZAMORA VICENTE sobre “Vocales caducas en el espa-
fiol mexicano”, NRFH, 14 (1960), 222-241. Con posterioridad a este articulo se
han vuelto a ocupar del problema MA. pe LOURDES AcosTAa LozaNo (en su tesis
presentada ante la Universidad de México en 1963 sobre Algunos aspectos del
habla de Zacapoaxtla, Puebla) y RAGL AviLa (también en una tesis —adn en
preparacién— sobre El habla de Tamazunchale).

2 El estudio de P. Boyp-BowMmAN, sobre “La pérdida de vocales dtonas en la
altiplanicie mexicana”, también se publicé en NRFH, 6 (1952), pp. 138-140.
El de los Zamora Vicente es el descrito en la nota anterior.
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he procurado que mi investigacién, mis encuestas, tuviesen una
amplitud superior a la de los trabajos precedentes, y, en segundo
lugar, he recurrido al fatigoso método estadistico que —no obstante
sus limitaciones— permite encuadrar todos los datos dentro de un
sistema conjunto, revelando asi mds objetivamente la proporcional
importancia y extension de cada hecho particular.

Ha sido objeto de mi andlisis el habla espontdnea de un total de
cien informantes pertenecientes a las mds diversas clases sociales y
culturales: personas de ambos sexos y de muy diferentes edades
(entre los 15 y los 6o afios), cuya habla representa la casi totalidad
de las distintas modalidades lingiiisticas que pueden escucharse en
la ciudad de México: profesores universitarios, amas de casa, obre-
ros, estudiantes de diversos niveles, oficinistas, sirvientes domésticos,
artistas (musicos, actores, escritores), vendedores ambulantes, buré-
cratas, hombres de negocios, periodistas, agricultores, etc.?

La gran mayoria de los informantes ha nacido en la ciudad de
México, pero también hay entre ellos algunos procedentes de otras
zonas del pais; sin embargo, he procurado que estos ultimos fuesen
personas que hubieran residido al menos durante los ultimos ocho
afios en el Distrito Federal*. También he tomado en cuenta el habla
de algunos mexicanos hijos de extranjeros (hijos de espafioles, nor-
teamericanos, 4rabes, judios centroeuropeos, alemanes, etc.), siempre
y cuando tales personas tuvieran el espafiol como primera lengua.
Tres de los informantes son espafioles nacidos en la Peninsula, pero
cuya residencia en México rebasa ya los 20 afios®.

3 En sintesis, las caracteristicas de mis informantes son las siguientes: per-
sonas de cultura superior: 16%,; de cultura media: 40%,; de cultura primaria:
25%,; analfabetos (o semianalfabetos): 199,. Hombres: 43; mujeres: 57. Meno-
res de edad: 23; entre los 21 y los 50 afios: 62; mayores de 5o afios: 15. En
algin caso, aludo a determinados informantes por medio de un numero (del 1
al 52). Su ordenacién no es caprichosa: parte del informante en quien con
mayor frecuencia e intensidad se produce el fenémeno de debilitacién y pér-
dida de vocales y llega al num. 49, informante en quien nunca se produce el
fenémeno. Los nims. 50, 51 y 52 corresponden a tres informantes especiales,
de origen espafiol (cf. infra).

4 Esto con el fin de reducir los limites de mi estudio y ganar en sistemati-
zacién cuanto perdiera en extensién geogrifica. De este modo, mi investigacién
se reduce a los fenémenos de debilitacién vocilica apreciables exclusivamente
en el Distrito Federal. Claro que el habla de la ciudad de México representa
—con sus cinco millones de habitantes— la modalidad lingiiistica mds importan-
te, no sélo de la altiplanicie mexicana, sino de toda la Republica, ya que es
el habla propia de la séptima parte de la poblacién total del palis.

5 La eleccién de estos tres informantes de habla castellana peninsular —lle-
gados a México cuando tenian algo mds de 20 afios— creo que se justifica por
el hecho de que podrian servir para atestiguar la fuerza expansiva de la particu-
lar articulacién mexicana de las vocales. A juzgar por ellos, no parece ser
excesiva, El nam. 50 —mujer semiculta, ama de casa, originaria de Segovia—
no revela contagio alguno digno de tomarse en consideracién. En el habla del
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La voz de 52 de estos informantes fue grabada en cintas magnéti-
cas, lo cual me permitia —en caso de vacilacién— escuchar la articu-
lacion dudosa cuantas veces fuera necesario®. El recuento estadistico,
los porcentajes, etc., estan hechos con base en estas grabaciones. La
voz de los 48 informantes restantes no fue grabada, sino sélo escu-
chada y anotada a lo largo de conversaciones muy diversas. Los datos
por ellos proporcionados me sirvieron unicamente para comprobar
los resultados obtenidos con las grabaciones’ y para determinar con
mayor exactitud la proporcién de reduccién vocalica por individuo
dentro de la colectividad (cf. infra, p. 6). Los tipos de encuesta
realizados son también de lo mds diverso, y en todos ellos he pro-
curado, naturalmente, que los informantes hablasen con la mayor
espontaneidad posible. Se han registrado conversaciones sobre temas
libres entre dos informantes, didlogos entre el informante y un
investigador (generalmente, un estudiante del Colegio de México),
monologos, grabaciones de programas de radio®, discusiones espontd-
neas, etc. De cada una de esas grabaciones he escuchado detenida-
mente —para hacer el acopio de material y el estudio estadistico— lo
registrado durante un intervalo que oscilaba entre los 20 y los 30
minutos como minimo, lo cual supone unas 20 horas de audicién
y muchos miles de palabras. Creo que, con ello, los resultados que
proporciona este estudio seran muy proximos a la situacién real, ya
que no necesariamente idénticos a ella.

num. 51 —hombre de negocios, relativamente culto, nacido en Navarra y
educado en Madrid— y en la del num. 52 —hombre de cultura superior, univer-
sitario, de Castilla la Nueva— se aprecia cierta propagacién del fenémeno de
reduccién vocilica, que los situa dentro del grupo de personas en cuya habla
se produce pérdida ocasional de vocales. En hijos de espafioles, en cambio;
nacidos ya en México, el fenémeno puede presentar la misma intensidad y fre-
cuencia que en personas enteramente mexicanas.

6 Advierto que, en no pocas ocasiones, me vi precisado a escuchar 15 o
20 veces la misma palabra para tratar de determinar el grado de debilitacién
o de ensordecimiento de una sola vocal. Y que, en algun caso, mi interpretacién
no era absolutamente segura. Espero poder contar en breve con el auxilio -de
un espectrégrafo, lo cual me permitird resolver con absoluta certeza esos casos
dudosos. La mayoria de las grabaciones se conserva en el Colegio de- México,
donde se estd formando un archivo magnetofénico del habla mexicana; otras
fueron hechas por mi directamente.

7 Quise saber si —ademds de las posiciones consondnticas determinantes
de reduccién vocdlica atestiguadas por las grabaciones— aparecia en el habla de
otros informantes alguna situacién consondntica distinta, no registrada. No
sucedié asi: todos los casos de debilitacién o pérdida de vocal evidenciados por
el habla de esos 48 informantes estaban ya ampliamente documentados en las
grabaciones. Los resultados finales de esta serie de andlisis hechos directamente
coincidian con los resultados obtenidos mediante las grabaciones; por ello
consideré innecesario seguir aumentando el ndmero de informantes,

8 Muy pocas, ya que los locutores —aun en los momentos de mayor espon-
taneidad— suelen velar por la propiedad de su habla.
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Como resumen, puedo anticipar que en la debilitacién y pérdida
de las vocales no se aprecia disposicién sistemadtica alguna por lo que
al nivel sociocultural de los hablantes se refiere. Como bien obser-
varon ya Ma. J. Canellada y A. Zamora, el fendémeno puede aparecer
“en todas las clases sociales, desde personas de cultura superior hasta
los tiltimos estratos” (p. 225); y lo mismo en adolescentes y jévenes
que en personas maduras o ancianas. Junto a un estudiante que
debilite las vocales hasta el maximo y a cada momento, otro de su
misma edad y condicién social las mantendra todas con igual firmeza
que un castellano. No hay, pues, sistematizacion social ni cultural
de ninguna clase®. Si me viera obligado a declarar en qué dmbito
parece producirse el fendmeno con alguna mayor regularidad o
intensidad, tal vez pudiera decir que los materiales por mi reunidos
apuntan vagamente hacia personas jévenes de cultura media o su-
perior?o,

También debo advertir que no he tomado en cuenta algunos
casos de extrema debilitacién vocdlica enteramente normales en el
espafiol general'!, sino solo los que parecen ser mas caracteristicos
de México y de la situacién consondntica particular en que se pro-
ducen.

Punto capital me parece el que se refiere al grado de debilitacién
—o pérdida— de la vocal. Creo que el oido me ha permitido distin-
guir cuatro grados diferentes, que van desde la pérdida aparente-
mente completa’® hasta una simple relajacion inténsiva de las voca-

® Ni la hay tampoco en el habla individual: cualquier hablante en el que
se produzca reduccidn vocdlica podrad articular una misma palabra de distinta
manera cada vez; cf. el ejemplo que transcribo en la p. 8: [comimos], junto a
[comimegs], [comimos] y [comimos] sucesivamente.,

10 Lo que si puedo afirmar rotundamente —como ya han hecho con todo
acierto Ma. Josefa Canellada y Alonso Zamora— es que no se trata de un
fenémeno propio del habla rustica o caracteristico de personas de escasa cultura,
También en esto el espafiol de México difiere completamente del habla de
Nuevo México, y no responde a las mismas causas mediante las cuales AMapo
ALoNso procuraba explicar la pérdida de vocales en el nuevo mexicano (cf. “Con-
sonantes sildbicas”, BDH, I, 451-439).

11 Asi, no entran en mi estudio, ni por ende en el recuento estadistico, casos
como l'agua, I'orquesta, noramala y norabuena, fior, Ufemia (Eufemia), lacena
(alacena), chacha, bujero (agujero), etc., que obedecen a otras causas y que
pueden documentarse en cualquier region donde se hable espafiol. Esta distin-
cién no parece haberse observado en el trabajo de Zamora Vicente, donde —jun-
to a casos de pérdida condicionada por las consonantes préximas, como cafesito,
prstorsitos, etc. se incluyen ejemplos como [orcar] (por ‘ahorcar’; sin duda deri-
vado directo de horca), [fior] (comtin a gran parte del dominio lingiiistico del
espafiol: cf. A. Aronsc, BDH, I, 417-430), [cadabres] (que podria ser plural de un
cadabre ‘caddver’ ampliamente atestiguado) y [veniisinco] (como ejemplo de
pérdida de la semivocal, cuando la forma wenti- es normal —alternando con
veinti-— en gran parte del territorio de habla espafiola).

12 Al menos hasta donde aleanza mi oido. No rechazo la posibilidad de
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les'®, pasando por dos grados intermedios: unto en que puede percibir-
se todavia un leve elemento vocdlico, una vocal minima o reducida
—como la llam6é Amado Alonso—%, y otro en que la vocal debili-
tada es ya facilmente perceptible. £n estos tres Giltimos casos, la vocal
puede estar ensordecida por las consonantes sordas préximas, cir-
cunstancia que —como veremos— es muy frecuente. Limitaciones de
imprenta me obligan a transcribir esos cuatro grados de la siguiente
manera: 7)estes, antas. . .; 2) ests, ant®s. ..; 3) est’s, ant’s. . .; 4) ant-s
(pérdida total). Cuando las vocales se ensordecen, las pongo entre
paréntesis: ant()s, ant()s, ant(9s, etc. También pongo entre parénte-
sis las consonantes ensordecidas: bai()-s, ot{ro)s, etc.

Si bien este afdn de distincién gradual exige un mayor esfuerzo y
plantea, muchas veces, serias dificultades's, he puesto de mi parte
todo lo posible por mantenerlo, pues no me parecfa justo simplificar
la realidad reduciéndola a dos tnicos casos: pérdida y debilitacion
intensa. Supongo que esa simplificacién es la que torna discutibles
muchos de los ejemplos ofrecidos por Zamora Vicente en su trabajo,
donde presenta casos de pérdida total en situaciones en que, sin du-
da, debia de haber —de acuerdo con los materiales por mi reunidos—
algin elemento vocdlico. De la deformidad de esos ejemplos da
prueba el hecho de que, leidos conforme a las transcripciones que
ofrece Zamora, resultan incomprensibles para los mismos mexicanos.
Es lo que ha sucedido con bdrzbés ‘varias veces’ (p. 281), cuya trans-

que, inclusive en esos casos extremos, exista un elemento vocdlico minimo —so-
noro o, mis probablemente, sordo— que sélo los aparatos fonéticos modernos
puedan registrar. En cuanto el Colegio de México disponga del espectrégrafo
con que va a enriquecer su laboratorio, someteré algunos de estos casos al and-
lisis de la madquina. Mientras tanto, me veo obligado a dar crédito a mi oido y
a mantener ese cuarto grupo de “pérdida total de vocales”, a pesar de la auto-
rizada opinién de Amado Alonso en el sentido de que el oido suele equivocarse
€n estos casos y tomar por consonantes sildbicas “pronunciaciones que no lo
son” (BDH, 1, 435).

13 Digo “intensiva” porque no me refiero a la simple relajacién normal
en castellano de toda vocal dtona, sino a una debilitacién mayor, que sorpren-
de sin duda al oido peninsular o a cualquier otro no habituado a la fonética
mexicana. (Cf. la nota 12 del articulo de CANELLADA y ZAMORA).

14 A veces, vocal minima indiferenciada, de timbre impreciso: [p(f)stola]
‘pistola’, [ermdnes] ‘hermanos’, [est(e)s personas], etc.

15 Reconozco que muchas veces resultaba dificilisimo determinar al simple
oido —a pesar de que, gracias a las grabaciones, podia escuchar cada caso cuan-
tas veces considerara preciso— si existia todavia un elemento vocilico minimo
o no; y mds atin decidir si una vocal relajada debia incluirse en el apartado
tercero (elemento vocdlico minimo) o en el segundo (vocales muy debilitadas,
pero ya mds ficilmente perceptibles); y todavia mds pretender hacer esa clasi-
ficacién con igualdad de criterio en dfas distintos... Sin embargo, aunque doy
por supuesto el error en la interpretacion y clasificacidén de algunos casos, creo
que ¢sta puede mantenerse, ya que la proporcién de frecuencias no se apartard
mucho de la realidad, dado el clevado ndmero de ejemplos analizados.
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cripciéon mas aproximada seria [bdriezbés-s]; de bdrskséchs ‘varias
cosechas’ (p. 235; tal vez [barfias k(o)séch(@s]); de enseflits ‘encefalitis’
(p. 220; acaso [ens(e)falit(is]); de losornménts:frdils (‘los ornamentos
de los frailes’, p. 235); de bifn-trés (‘vivo interés’) y preséts-fins (‘pre-
ceptos divinos’, p. 239) y de otros ejemplos que los mexicanos no
pueden interpretar. El caso de gentsksestablésn (‘gentes que se esta-
blecen’, p. 231) resulta poco menos que impronunciable, por lo que
—sirviéndome de la gradaciéon explicada— me atreveria a suponer
[xént-s k(e) sestablésen]. Lo mismo podria decirse de la transcripcién
Isy'ntes (p. 237; acaso [las xéntes]) y de parn-/sco (p. 239; tal vez
[pa/ren/t(é)s [ko])*s,

También he procurado determinar en qué niimero proporcional
de personas se produce el fenémeno, y qué grado de intensidad
alcanza en cada una. Basindome en el habla de los 52 informantes
cuya voz ha sido grabada!?, he llegado a los siguientes resultados: En
poco mads del 159, de los hablantes no se produce practicamente
ni pérdida ni debilitacién anormal de vocales; en un 259, el fené-
meno aparece s6lo ocasionalmente; sigue un tercer grupo (19.29)
en el que la pérdida o reduccién se produce todavia con poca inten-
sidad; el 17.39, de los mexicanos relajan ya las vocales con cierta
regularidad, segin una frecuencia que podriamos situar a medio
camino entre la pérdida meramente ocasional y los casos extremos;
un 11.59, de ellos rebasan esta situacién intermedia, y un 1§.4%,
representa los casos extremos, de pérdida muy frecuente y constante.
Son, pues, menos los hablantes en los que el fenémeno es relativa-
mente acusado (42.29,) que aquellos en los que sélo se da ocasio-
nalmente o con poca frecuencia (5%7.89,)5.

16 Me asaltan ciertas dudas sobre la validez de algunos de los ejemplos que
proporciona Zamora Vicente; en especial, el de [mnistroasunts:teridrs] (por ‘mi-
nistro de asuntos exteriores’ p. 285). No creo que haya podido oirlo esponta- -
neamente en labios de un mexicano, puesto que en México no existe el Ministe-
rio de Asuntos Exteriores (denominacién peninsular de la dependencia guber-
namental) sino la Secretaria de Relaciones, y no hay, por consiguiente, Ministro
de Asuntos sino sélo Secretario de Relaciones Exteriores. Podria pensarse que
Zamora haya pedido a algun hablante mexicano que leyera esas palabras, pero
no creo que, en tal caso, la pronunciacién obtenida coincidiese con la trans-
cripcién que nos ofrece, ya que la pérdida de vocales suele producirse, natural-
mente, en la pronunciacién ripida, espontinea, de palabras normales en el
sistema lingiiistico de los hablantes, en especial de palabras de uso constante,
cuyo desgaste fonético es muy acusado.

17 Tal vez este ntimero no sea suficiente para deducir conclusiones entera-
mente seguras a este respecto, pero permitird al menos formarse una idea aproxi-
mada del alcance que —en direccién horizontal— tiene el fenémeno.

18 Como cabia esperarse, en el habla de estos Gltimos se produce la reduc-
cién vocidlica casi exclusivamente en voces de uso muy frecuente: antes, pesos,
gracias, entonces, nosotros, tardes, precisamente, pues, casas, otros, morfema
verbal -mos, sintagmas que estd, que es, etc.
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Otra observacién fundamental: el debilitamiento o pérdida de
las vocales no depende bdsicamente de la posicién sildbica que la
vocal guarde con relacién al acento principal de la palabra, sino del
entorno consondntico que la envuelva'®. Cualquier vocal dtona, sea
inicial, final o interténica, podrd debilitarse o mantenerse de acuer-
do con la influencia de las consonantes en contacto. Los autores de
anteriores estudios han dispuesto sus materiales de acuerdo con la
tradicional distincién entre sflabas ténicas, protonicas, iniciales, etc.
Creo que ello enturbia la realidad de los factores determinantes
del cambio. Lo que verdaderamente importa es el contacto conso-
nantico. Por no partir de esta base, considero que se equivoca Za-
mora al afirmar que “siendo posténica, cualquier vocal es suscepti-
ble de elisiéon” (p. 230). No lo creo. Sucederd sélo si las consonantes
préximas lo permiten. Entre /g/ y /n/, entre /b/ y /d/ o entre
/b/ 'y /g/, por ejemplo, no he recogido ni un solo caso de pérdida
de vocal, y no alcanzo a imaginar que se pronuncien actualmente
en México voces como zdngano, érgano, vértigo, plumbago, o dvido
sin la vocal posténica: [sdngno], [érgno], [bértgo], [plumbgo], [dbdo].

El numero total de vocales perdidas o anormalmente debilitadas
que presentan mis 52 grabaciones magnetofénicas es relativamente
pequefio: 2,284. Digo “relativamente” porque, si bien la cifra no es
desdefable, resulta menor de lo que tal vez pudiese hacer pensar
el estudio de los Zamora Vicente®’. Para que podamos hacernos una

19 El acento ténico solo parece establecer una diferenciacién: la que existe
entre las vocales dtonas —mucho mds propensas a la caida— y las ténicas —mucho
mas resistentes. Cierto que el fenomeno de debilitacién vocdlica llega a afectar
a las vocales tonicas, como ya han sefialado por primera vez Canellada y Zamo-
ra (y éste es uno de los principales hallazgos de su trabajo), pero sin que deter-
mine la desaparicién plena de la vocal. Al menos en ninguno de los ejemplos
por mi reunidos de vocales ténicas debilitadas se llega a su eliminacién com-
pleta: podrian ser muy reducidas y sordas, pero siempre creo percibir un
elemento vocdlico en la silaba, mds o menos embebido por las consonantes
proximas.

20 Casos como los de la total desaparicién de la /a/ ténica a que se refieren
(p- 237); la reduccién a dos silabas de sintagmas que propiamente tienen cinco
(non/s:it = ‘no necesito’, p. 239); el hecho de que, si bien “muchas veces la
vocal se restablece” [como si lo normal fuera la pérdida), “en multitud de casos
desaparece por completo” (p. 240), hasta el punto de que haya “casos en que
la frase se hace pricticamente ininteligible para el peninsular” (p. 241), son
afirmaciones que acaso pudieran hacer pensar en una situacién mds grave de lo
que menos de 2,300 casos de debilitacién vocdlica —correspondientes a un total
de unas 30,000 palabras analizadas— permiten suponer. Me inclino a pensar
que, cuando se producen situaciones de incomprensién entre mexicanos e
hispanohablantes de otras nacionalidades, mds se deberd a otras causas que
a la reduccidn de las vocales. No obstante, también DAMAso ArLonNso habia
achacado a la debilitacién de vocales la dificultad de comprensién del habla
mexicana, si bien se expresaba con mayor comedimiento: “Esta tendencia es lo
que principalmente hace a veces algo dificil para un castellano la comprensién
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idea aproximada de la intensidad o frecuencia relativa del fenémeno
dentro del discurso, transcribo a continuacién dos breves pasajes
de mis grabaciones. El primero corresponde al informante ndim. 1,
muchacho de 18 afios, de cultura media, oriundo de Mérida, pero
residente en el Distrito Federal desde los seis afios de edad; persona
en quien con mayor constancia se aprecia la reduccién de vocales.
El segundo pasaje corresponde a la informante num. 18, estudiante
universitaria de 20 afios, del D. F., que habla inglés, francés y algo
de portugués. Representa el peldafio intermedio en la escala de re-
duccién vocilica que va desde los casos de debilitacién o pérdida
meramente esporadica hasta los casos extremos?!.

Informante num. I1: lyste m- puse a leer el periddice] (¢stuve
leyendo un rato, y Iwego p-s comimos en la casa de X... a la unay
media comimgs, y en la tarde jah, no!, pero comimos en casa de unos
tios mios; bueno, unas tias primas de mis papas, k-stdin (=que estdn)
viviendo por alld, por Alamos; y comimos y de alli me fui al teat(7o).
Sali del tiatro, y p(we)s me fui... este... me vine acompafiando a
una muchacha ¢no?, que p-ses mi novia. Digo, de alld, del tiatro ¢no?
la llevé a su casa. .. jAh!, nos trajo Juan, por cierto; nos trajo Juan.
Y...yyanos fuimos en. .. casa un rato, y luego ella s¢ vino y yo me
quedé en la casa. Luego entré, cené, ~ [= me] puse a ver televisién,
rita sesentaiséis, k(¢)so [= que eso] no me la pierdo. Y este...m puse
a trabajar y acabé como a la una mis o menos ¢ [== de] trabajar. Por
cierto que eso me ocasioné que no me levantara hoy para entregar
el trabajo k-staba yo haciendo ayer. Entonses. .. bueno, los martes,
jueves y sibados me bafio aqui, en mi casa.

Informante num. 18: Si, pero hay tantos obstaculos para el Mer-
cado Comun ahorita. .. pues... por ejemplo el ingreso per capita
estd muy bajo en los paises. .. casi todos tienen. . . una economia muy
retrasada; no podrian llegar a un nivel como el del Mercado Comun
muy pronto. Ademds el dominio que tiene estados Unidos sobre Amé-
rica Latina es un gran impediment(c).

De los 2,284 casos de reduccién vocdlica reunidos, sélo 44 corres-
ponden a vocales ténicas®®, ninguna de las cuales desaparece por
completo (fransés, bichitos). Esto representa algo menos del 29, del
total, frente al 89, de casos en posicién dtona.

La consonante que mds favorece el debilitamiento y pérdida de
cualquier vocal es, sin duda alguna, la /s/, como ya habia advertido

de la conversacién rapida entre mejicanos de las clases populares” (Memoria
del II Congreso de Academias de la Lengua, Madrid, 1956, p. 39, nota).

21 Para facilitar el trabajo de imprenta, sdlo ofrezco transcripcién fonética
de los sonidos relacionados con el fenémeno que nos ocupa.

22 No incluyo en este ntimero las palabras acentuadas que, dentro de la
frase, se usan como procliticas o encliticas, o que llevan sélo un acento secun-
dario: comer ¢s todo; dar ¢sta caria.
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muy atinadamente Boyd-Bowman??. De los 2,284 casos registrados,
2,036 presentan contacto anterior o posterior de la vocal con /s/,
lo cual equivale a casi el go9, del total absoluto. La posicién de las
vocales con relacién a la silaba ténica es —ante tan enorme porcen-
taje— cosa muy secundaria. Otro hecho que me parece de notable
importancia es que la gran mayoria de esos 2,036 casos presenta com-
binacién de vocal 4- s, especialmente trabada; sélo en el 79, escaso
de estos ejemplos (140 en total) hay contacto anterior con /s/ ([pa-
rés(e)k(¢) no], [universidad]), en tanto que los casos de contacto poste-
rior llegan a 1,372 (= 67.3%,): [dient(¢)s], [ant-s], [unidos], [mejores],
[chicas], [centavos], [pescar], [digames], [much(o)s], [del ospital], etc.
Los 524 casos restantes (=25.89,) presentan la vocal entre dos /s/:
[entons-s], [des(9)sperado], [nos (9stdn], [cos@)s], [sostener].

Es posible que el caradcter especial de la /s/ mexicana influya
en el oscurecimiento y pérdida de la vocal que estd en contacto con
ella. Amado Alonso, tratando de explicar la posible pérdida de voca-
les en el espafiol de Nuevo México, se inclina a pensar que el fené-
.meno consiste “en la pronunciacién breve de las vocales y en una
‘tendencia especialmente fuerte a articular la vocal simultdneamente
con la consonante prolongable que esté en su contacto”, de tal ma-
nera que “la articulacién de la continua cubra a la de la vocal tanto
por anticipacién como por dilacién” (BDH, 1, 438-439). Creo que
esto es, basicamente, lo que sucede en México. La /s/ mexicana, de
timbre muy agudo y peculiarmente larga en su duracién?, cubre a
la vocal préxima, embebiéndola en si misma y ensordeciéndola en
no pocos casos?. De ahi que la combinacién particular de dos conso-
nantes entre las que puede ir situada la vocal que mads favorece su

28 Cf. NRFH, 6, p. 138: “Nos parece importante observar que la pérdida
de estas vocales inacentuadas ocurre casi exclusivamente en contacto con s, sobre
todo entre s y otra consonante sorda, o con s al final de palabra”. En su tesis
doctoral sobre El habla de Guanajuato (México, 1960), el parrafo dedicado al
estudio de la pérdida de vocales se titula precisamente “Vocal dtona en contacto
con s”. En la mayoria de los ejemplos que ofrece HiNriQuEz URENA (BDH, 1V,
336), la pérdida de vocal se produce en contacto con [s/; lo mismo sucede
en todos los ejemplos que proporcionan Estrella Cortichs (p. 41) y Boyd-Bow-
man, asi como en la mayoria de los que registran Acosta Lozano y Raul Avila.

2¢ Cf. HEnriQUEZ URrENA, BDH, IV, p. 126. “Es bien conocida la s mejica-
na... de timbre agudo, singular por su longitud entre todas las del mundo
hisp4dnico. Es probable que deba su cardcter a la influencia del nihuatl, donde
no existia la s, pero si tres sibilantes parecidas, de larga tensién” (ibid., p. 3g6).
No negaré tajantemente esta posible influencia del sustrato, pero tampoco
puedo olvidar que ese tipo de s aguda y tensa aparece en otras muchas regiones
de América, y que la reduccién de vocales en contacto con s se produce igual-
mente en otros paises (cf. infra, pp. 18-19).

25 Cf. Boyp-BowwmaN, p. 138: “Parece que la s mexicana, siempre larga y
de timbre agudo (y mds todavia en final de palabra), provoca el ensordecimiento
de la ya abreviada vocal y en ciertos casos la asimila por completo”.
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reduccién y pérdida sea precisamente svs: los 524 casos registrados
representan casi el 239, del total absoluto.

Cualquier consonante puede preceder a la combinacién de vo-
cal -~ s. He hallado ejemplos de debilitacién o pérdida vocilica en
contato anterior con todas y cada una de las consonantes del sistema
fonoldgico mexicano, segiin puede advertirse en el siguiente cua-
dro?®:

vocal - s = 1,896 casos (83%,)

pvs tvs kus
222 (9-7%) | 314 (13.7%) 206 (9%)

fus sUs Cus XUs
20 (0.9%) 524 (22.9%)| 38 (1.7%) | 20 (0.9%)

bvs dvs rvs yYs gus

86 (1:6%) | 144 (6.3%) | 30 (1.3%) | 18 (08%) | 2 (0:09%)

mvs nvs s
92 (4%) | 82 (3.6%) | 18 (0.8%)
lus

28 (1.2%,)

|vs (vocal)vs

21 (0.9%) | 81 (3.5%)

Este cuadro nos permite hacer varias observaciones a los resulta-
dos obtenidos por Boyd-Bowman. Es cierto que son las consonantes
oclusivas sordas /t/, /p/ y /k/ en combinacién con /s/ las que mds
favorecen la relajacion de vocales, pero la combinacién sus las sobre-
pasa netamente®. De las consonantes sonoras, es la dental la que mas

26 Las cifras y los porcentajes de este cuadro se refieren al total absoluto.
El tunico fonema tras el cual no hallo pérdida de vocal es ¥. Sin embargo, el
informante nim. 1 (en quien mayor numero de casos de pérdida se aprecia)
debilit6 en una ocasién toda la silaba iniciada por ¥ -—tras pausa—, aun-
que se trataba precisamente de silaba ténica y no habia contacto con s: [— puse
a ver televisidn, Tita s(e)sentaiséis).

27 Boyd-Bowman pensaba que sUs era combinacién “mds rara” que las
tres anteriores. Ciertamente que en el elevado porcentaje de svs influye de manera
decisiva el repetido uso de la palabra entonces [entdns-s] (233 casos), palabra que
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propicia la debilitacién vocdlica ([ustedes], [unid(e)s], [todas], [dispo-
ner]) y aun la pérdida absoluta ([ciudad-]). Siguen en importancia
las nasales, sobre todo /m/ ([problemss], [comses]), especialmente en
el morfema verbal de primera persona plural ([¢stam-s], [digam(o)s],
[tenemos], [llevamos]), y la /n/ ([men-s], [regiones], [tienes])?.

Boyd-Bowman no habia registrado ningun ejemplo de combina-
cién con /y/ o con /r/; aparecen, no obstante (por lo menos en el
habla actual), aunque en menor proporcién ([ell(9)s], [calles]); espe-
cialmente con /r/: [exteriores], [centauros], [culturas]®. Ademds,
agrupada con /t/, es relativamente fécil que la /r/ se ensordezca y
asibile, relajandose muchisimo, sobre todo en ciertas palabras de uso
muy frecuente: [nosot(ro)s], [nuest(to)s], [otro)s], etc. En una ocasion,
el informante ndm. 1 pronuncié [nuesyro)s], casi [nues(o)s] (cf. “saya-
gués” nueso, esp. ant. maese)*®. Y en otra, el informante nim. 22
(oficinista de g1 afios) asibild y ensordecié la /r/ agrupada con /t/
ante diptongo ténico: “los dos t@Td)s que llegaron”. Reduccidn se-
mejante a la de ¢rvs en la combinacién prvs: [pe)sisamente], [ap-sima-
damente], [p-sioso]*.

Aparte de la /f/, la tinica consonante que no parece favorecer la
pérdida es la /g/: en los dos unicos ejemplos registrados (ambos
en la palabra gringos), la vocal es claramente perceptible, aunque
esté ensordecida: [gring()s]. Si bien el porcentaje de casos con /€&/
no es muy elevado, ello no significa que este fonema no favorezca
la reduccién vocdlica; puede explicarse por la relativamente baja

sufre muy intenso desgaste fonético debido precisamente a la frecuencia de su
empleo. Pero no es menos cierto que también el alto porcentaje correspondiente
a pus se explica en gran parte por la abundancia de la palabra pues, que muchos
hablantes utilizan a cada paso. (He reunido 169 casos en que figura dentro de
la frase como elemento gramatical); y que en la proporcién de kvs influyen los
muy comunes sintagmas que se [k(¢)se], que si [k(e)si], que estd [k-std], que es
[kes], etc. También en otro aspecto —el de la cerrazén vocdlica— resulta ser
la combinacién svs la que mads afecta a la vocal. Observa Josepr H. MATLUCK,
“La ¢ trabada en la ciudad de México”, ALM, g (1963), p. 31, que €l fonema
/s] “parece ser el que con mas fuerza influye en la cerrazén de la vocal, sobre
todo cuando ésta se encuentra entre dos [s/”.

28 La situacién mexicana es, pues, muy distinta de la que refleja el estudio
de Espinosa sobre el nuevomexicano (BDH, I, pp. 208-218) y de la que Amado
Alonso advierte en los dialectos romdnicos: “nasal (sobre todo en inicial), *
fricativa, I, y mds rara vez s” (BDH, I, 436).

2% Pero no en la elevada proporcién que suponia Zamora Vicente, en cuya
opinién el contacto mds favorecedor de pérdida seria, “inmediatamente” des-
pués del de s, el de 7 (p. 228). Yo no he encontrado ningun caso en que la 7
origine, por si sola, pérdida total de vocales.

30 Son variantes relativamente frecuentes de nosotros las realizaciones [nosé-
t(ro)s], [nosé(d)os] y, en alglin caso, [nosos).

31 Ambos fendmenos los consigné acertadamente Boyd-Bowman: “Hay dos
ejemplos en los cuales una r agrupada desaparece junto con la vocal: psioso,

nosot’s” (p. 139).
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frecuencia de aparicién del fonema en la lengua espafiola. Pero de
que la /¢/ favorece la relajacion de vocales —no s6lo atonas ([mu-
ch(a)s], [Sanch(e)s], [muchach(o)s])— da prueba el hecho de que la
mayoria de las vocales tonicas debilitadas que he reunido esté en
contacto con /¢/ (14 en total, o sea casi el 329, de los casos de vo-
cales tdnicas relajadas): [ch(dst-s], [much(dsimo], [bich()t(o)s].

* Otra observacidn significativa: de los 1,896 casos en que la vocal
va seguida por /s/, casi el 719, corresponde a combinaciones con
consonante sorda anterior, en tanto que a las combinaciones con
sonora sOlo corresponde el 23%,. Dificilmente podria un quimografo
registrar las vocales minimas ensordccidas por las consonantes sordas
que las envuelven; s6lo con la ayuda de un espectrografo podra deter-
minarse la presencia o ausencia total de elemento vocilico sordo.

No advierto en mis grabaciones la frecuente sonorizacién de /s/
a que se refieren Canellada y Zamora (p. 232 y n. 20). Advierto, si,
queeen los casos de pérdida vocdlica la /s/ es todavia mds tensa y
aguda que de ordinario®, pero generalmente sorda. Es posible que
esta particularidad cambie mucho de individuo a individuo. Lo que
yo he encontrado en no pocos casos es precisamente el fenémeno
contrario, o sea, el ensordecimiento de fonemas consonanticos sono-
ros proximos a /s/, especialmente ante pausa: [nosot()s], [bai(l)-s],
[ca(y)(e)s], [a(fi)(9)s], etc.3® E]l ensordecimiento de las vocales debili-
tadas es constante, sobre todo entre consonantes sordas. Entre svs:
[clas(e)s], [pes(©)s], [cos(@s]. Entre &vs: [muchach(©)s], [much(®)s]. Entre
tus: [dient(¢)s], [minut(o)s], [est@s], [Pot(©)si]. Entre kvs: [pork(©)son]
‘porque son’, [foc()s], [inc(@s]. Entre fus: [prof(¢)sor], [of(i)sina]. Entre
pvs: [ples] ‘pues’, [pli)stola], [emp(e)sé] ‘empecé’. Entre xvs: [fij(e)s(e)],
[hij()s]. Cuando precede consonante sonora, el ensordecimiento de
vocal es mucho menos frecuente, pero se advierte sobre todo entre
dvs ([ciudad(e)s], [dormid(©)s]) y entre mvs (en el morfema verbal
-mos: [digam(0)s], [recibim(0)s]). Alguna vez, esporadicamente, entre
vs: ([prof(e)sor(e)s]), 7vs ([afi(©)s]), yus ([ell©)s]), gus ([gring(@)s]), etc.?*

32 Tal vez serfa mds exacto decir que son precisamente las personas que
pronuncian una s de timbre mdas agudo y de mayor duracién que la ordinaria,
las que con mayor facilidad debilitan o eliminan las vocales.

33 Es lo mismo que habfa observado Boyd-Bowman (p. 139): grant’s, vif’s
(‘vivos’; quizd mejor [bi(b)-s]), Venat’s (‘Venados’). También lo ha advertido,
en el habla de Tamazunchale, Radl Avila. Hay casos extremos de ensordeci-
miento que afecta a varias silabas contiguas: [p- k(r)(itikaeso] ‘pues critica eso’,
[k(e)s(el)k(®)] ‘que es el que’.

3+ De ensordecimiento de vocales he registrado un total absoluto de 722
casos, lo cual supone el $1.6%, de la totalidad de los ejemplos reunidos. De
esos 722 casos, algo mds del 799, presenta contacto —generalmente posterior—
con /s/. Las condiciones particulares que mds favorecen el ensordecimiento
son: sUs (158 casos), kvs (125 ejemplos) y {Us (122 casos). A gran distancia, pvs
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Por otro lado, conviene sefialar que la debilitaciéon extrema o
la pérdida de vocales se da casi exclusivamente en presencia de algu-
na consonante sorda. Observo que la reduccién se produce —en casi
el 699, de los casos— entre dos consonantes sordas; en el 299, entre
sonora y sorda; pero sélo en poco mas del 2%, entre dos sonoras o
entre sonora y pausa.

Volviendo a la combinacién particular svs, falta comentar una
cuestion de gran importancia, que se relaciona estrechamente con
el grado de debilitacion de las vocales a que ya me he referido.
Segiin Zamora Vicente, “el nexo final s - vocal atona (o dipton-
go) -5, sea o no forma de plural, queda convertido casi siempre
en una sola s larga”, de tal modo que ‘“a menudo se confunden
singular y plural” (p. 234). Y ofrece ejemplos como éstos: [serbis:]
‘servicios’, [cBsecuéns:] ‘consecuencias’, [balds:] ‘balazo’ y ‘balazos’,
[dios:] ‘Dios’, ‘dioses’ y ‘didcesis’. Creo que en estas afirmaciones
hay un error de interpretacién: ni la combinacién sus se resuelve
en una sola s larga, ni hay confusién de singular y plural. En el caso
svs hay casi siempre®® una transicién sildbica claramente perceptible,
una interrupcién breve pero evidente; su articulacién no coincide
con la de una s larga, sino que se acerca mds a la de las consonantes
gem'nadas. Transcribir esa combinacién mediante s: no creo que
corresponda a la realidad; por ello, trato de representar graficamente
esa particular articulaciéon empleando el mismo recurso que usé
Amado Alonso para los casos similares del navarro (zzpone: BDH,
I, 433) vy ya Henriquez Urefia para el habla mexicana (pas-sté; ques
sede: BDH, 1V, 336). Asi, son cosas muy distintas Dios [dios], dioses
[dios's] y didcesis [dids(e)s-s] o [dids-s(i)s]. Que el resultado de svs no
es una sola s larga ya lo habia advertido muy claramente Boyd-Bow-
man: “Cuando hay encuentro de dos s, una es siempre sildbica. En
es's, gras's, entons's no tenemos una s larga y uniforme (¥entons:),
sino dos: la divisién sildbica entre ellas va marcada por un ligero
y brevisimo relajamiento de la sibilacién, sin que ésta deje de ser
continua y sorda. Con una s fuerte y continua (¥es:, *gras:), las
palabras quedarian extrafiamente alteradas” (n. 5). He pronunciado,
en cfecto, algunas de las transcripciones de Zamora ante hablantes

(30 casos) y otras combinaciones. Para los casos de ensordecimiento de vocal
que no esté en contacto con /s/ —el 209, restante—, cf. infra, p. 16.

35 Con excepcion de la palabra entonces; esta voz, muy empleada como
muletilla inconsciente, ha suirido un desgaste mayor y, a veces, llega a pronun-
ciarse con una sola /s/ final, que puede ser muy breve y débil: [entons(®)s].
[entons(e)s], [entons’s], [entons:], [entons], [entdn], [tdns] e, inclusive, [—ton].
En las demds palabras, unicamente por excepcién he hallado algun caso de
reduccion sildbica, y s6lo en voces de mucho uso: [ne-sitiba] por ‘necesitaba’, v
[pre-samente] por ‘precisamente’ (o sea, siempre entre s, v en casos de sucesién
de silabas dtonas).
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mexicanos (como gras:, balds:, libanés:) y, o no las entendian en
absoluto, o las interpretaban siempre como singulares. Para que
pudieran juzgarlas como formas del plural, tenia que marcar la tran-
sicion sildbica normal: libanéss. Y es que en casos de pérdida voci-
lica total, la /s/ parece ser una verdadera consonante sildbica, de
tal manera que la division por silabas no corresponde tampoco a la
que ofrece Zamora Vicente. Segun él, “cuando la vocal desaparece
detrds de s, ésta se agrega a la silaba anterior si acaba en vocal: [nos
justifican] ‘no se justifican’, [nés concluyd] ‘no se concluyd’, etc.” (p.
232), y asi ofrece divisiones sildbicas como nds/ke (‘no sé qué’), pres/
pést (‘presupuesto’: j2 silabas!), pres:/ment (‘precisamente’: también
dos silabas; p. 239), cos: (‘cosas’: una silaba), gr's: (‘gracias’; p. 237),
benefis: (‘beneficios’; p. 235), todo lo cual resulta discutible. En pri-
mer lugar, creo que la s “sildbica” no se agrega a la silaba anterior,
sino que sigue siendo distensiva, de tal manera que la diferencia
que existe en México entre nos justifican y no se justifican reside
no solo en el cardcter téonico de la o/ del segundo sintagma, sino
también en el distinto silabeo de las dos frases: [nos/jus/ti/fi/can]
‘nos justifican’ frente a [noé/s-/jus/ti/fi/can] ‘no se justifican’. De
ahi que, en segundo lugar, no crea que sea enteramente acertado
transcribir la palabra presupuesto en dos silabas, sino en cuatro:
[pre/s-/pés/t(©)]*%; ni no sé qué por nds/ke, sino por [nd/s-/ké]. El
sistema de transcripcién seguido por Zamora es quizd una de las
causas de que su-estudio pueda producir una impresion algo deforma-
da —por exceso— de la realidad.

Ya he indicado (p. 9) que de los 2,036 casos de debilitacién o
pérdida vocdlica en contacto con /s/, sOlo en 140 hay contacto
anterior®’, Las combinaciones particulares en que aparecen estdn
sefialadas en el cuadro de la pdgina siguiente®s.

So6lo un par de observaciones importantes se desprenden de ese
cuadro: en primer lugar, la que se refiere al alto porcentaje de
las combinaciones de /s/ con nasal (mas del 27%); y segundo
lugar, el hecho de que el caricter sordo o sonoro de la consonante
siguiente parezca influir mucho menos en la debilitacién vocilica
que en las combinaciones de consonante - vocal -}- s%°. Esto, tal vez,

36 Detras de [t/ y ante pausa, la vocal suele —como mds adelante veremos—
relajarse y ensordecerse, pero no llega a desaparecer: intutilment(e)/.

37 Esto, dejando aparte los 524 casos de combinacidn sUs, que representan
el 25.89, del total relativo.

38 Esos 140 casos representan sélo el 6.19, del total absoluto, y un poco me-
nos del 79, del total relativo a los ejemplos en contacto —anterior o posterior—
con [s/. Los porcentajes indicados en €l cuadro se refieren al promedio relativo
de cada combinacién sobre ese total de 140 ejemplos.

% De sv¢ 11 casos y de s?d 12, mientras que de tUs registré 314 y de dvs
solo 144 .
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s 4 vocal = 140 casos (6.19,)

sUp st stk

14 (10%) | 11(77%) 17 (12:1%)
svf sUs sut SUX.

5 (3.69%,) (cf. cuadro 1)} 1 (0.7%,)
svb svd sUT sy sUg

4 (29%) | 12 (86%) | 4 (2:9%) 7 (5%) 2 (1.4%)

svm s'n SUTL

18 (12.8%,) 20 (14.3%) | 2 (1.4%)

svl

9 (6.4%)

sv sv(vocal)

8(547%) | 6(4:3%)

porque la /s/ se apoya —embebiéndola y a veces ensordeciéndola—
en la vocal siguiente, con la que forma silaba, sin que guarde rela-
cién muy estrecha con la consonante que sigue (comparese an/ts
con (trdn/sd)/to). Quizid por esta misma razén, en casi todas las
combinaciones de s -}- vocal el elemento vocédlico es mds fuerte que
en los ejemplos de vocal -~ 5, y los casos de pérdida completa de la
vocal ([s fuera] ‘se fuera’) son muy poco frecuentes: no llegan al 5%,.

Los casos de debilitacién o pérdida de vocales que no estin en
contacto con /s/ ascienden en total a 248, lo cual representa Unica-
mente el 10.99, escaso de los ejemplos reunidos en mis grabaciones.

La distribucién relativa de estos casos puede apreciarse ficilmen-
te en el cuadro de la pagina siguiente®.

Se advierte de inmediato que la debilitacién —y ahora rarisima
vez pérdida absoluta— de las vocales se limita prcticamente a cuatro
casos: en contacto anterior con /t/, con /k/ y con [/, y en con-
tacto anterior o también posterior con nasal. Ejemplos: [part(®],

40 También aqui los porcentajes indicados bajo cada fonema se refieren
a la proporcion relativa de cada uno dentro del total de 248. Claro que, frente
al total absoluto de ejemplos reunidos (2,284), estas cifras resultan insignifican-
tes. Asi, las combinaciones de vocal con /t/ —que en este cuadro son las mds

numerosas— apenas si representan el 3.49, del total absoluto (frente al casi
90%, de casos determinados por /s/).
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248 casos

10 4%) | 77 (31%) 61 (24.6%)

év XV ]

28 (11.3%) | 6 (2.4%)

bv dv v
2 (08%) | 6(24%) | 4 (1.6%)

mv nv 1v

28 (11.3%) 24 (97%) 2 (0.8%)

[plat@k(e)s], [k(e) tengan], [ark®tecto], [lo k(e) pasa], [anoch(®)], [mu-
ch() trabajo], [tié k(e)], ['~puse] ‘me puse’, [tons-s] ‘entonces’, [kom-
ba] ‘como va’, [mprimer], etc.*

Los casos de ensordecimiento de vocales originado por consonante
sorda distinta de /s/ son relativamente numerosos: 150 en total*Z
De ellos, el 42.69, corresponde a vocal precedida por /t/; casi el
329, a vocal precedida por /k/; y el 129, a vocal tras /C/. De tal
manera que s6lo a estos tres fonemas /t, k, €/ corresponde el 869,
del total de los casos de ensordecimiento sin /s/.

Hasta ahora he indicado cudles son los entornos consonanticos
que mads favorecen la pérdida, debilitacién y ensordecimiento de
vocales, pero no he precisado en qué proporcién se produce la pér-
dida absoluta y en qué medida quedan rastros de elemento vocdli-
co*®, Creo que es sumamente importante tratar esta cuestion.

De los 2,284 ejemplos reunidos en total, sélo creo encontrar pér-
dida completa de vocales en 400, lo cual representa tinicamente el
17.5%,. Pero si tenemos en cuenta que 119 de esos cuatrocientos
casos son ejemplos de [ps] ‘pues’, y 63 lo son de [nténs-] ‘entonces’

41 Seis de los casos de vocal en contacto con nasal y cuatro de los de contac-
to con [t/ son ejemplos de debilitacién de vocal ténica: [~ténZzme] ‘entonces
me’, [k(r)(#tdka] ‘critica’, [(m#)chas], [micho]. También en Castilla la vocal
inicial absoluta seguida de n labiodental es muy reducida y —como observa Na-
varro Tomads, § 89— es la nasal “la que suele predominar, absorbiendo en gram
parte a dicha vocal anterior”. Como en México [¢mfermo], [émfriar], etc.

42 Lo cual representa —en relacién con el total absoluto de %22 casos de
ensordecimiento— algo mis del 209, (cf. nota g4).

43 §i he sefialado ya (cf. nota g4) la proporcién de casos de ensordecimiento
vocdlico en cada situacion.
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—palabras de articulacién muy especial por lo continuo de su uso—
quedarfan s6lo 218 casos de pérdida vocdlica en voces normales, lo
cual representa \inicamente el g.5%, del total de ejemplos.

También dentro de estos 400 casos, las condiciones favorecedoras
de la pérdida coinciden casi exactamente con las condiciones gene-
rales expuestas en las pdginas anteriores: en la inmensa mayoria de
los casos, la pérdida se produce en contacto con /s/*.

El grado mdximo de debilitacién —pero sin llegar a la pérdida
total: [ant(¢)s], [salimos], etc.— se da en 868 ejemplos, lo cual repre-
senta el 389, del total absoluto*®. En el 44.5%, restante, el elemento
vocdlico es ya claramente perceptible, aunque pueda estar mds o

-menos ensordecido.

Por lo que respecta a la predisposicién de cada una de las vocales
para la pérdida, debo observar que la que con mayor frecuencia
se relaja es la /e/ (98o casos = 429%,), vocal que —paralelamente— es
la que con mayor facilidad desaparece por completo. Le siguen la
/o] (548 casos = 249%,) vy, relativamente, la /i/ (127 ejemplos =
5.6%). La /a/ parece ser mucho mais resistente, pues si bien el nd-
mero total de casos en que aparece reducida es algo superior al de
la /i/ (160 = %79%,), hay que tener en cuenta que el fonema /a/ se
usa con mucha mayor frecuencia que el /i/ en el habla espafiola
(su porcentaje de aparicion es del orden del 139, segun los cilculos
de Tomds Navarro —con lo cual resulta ser la vocal mds empleada
en nuestra lengua—, en tanto que el de /i/ sélo llega a 4.7%). Ade-
mds, la pérdida completa de la /a/ es muy poco frecuente; por lo
general se mantiene como vocal reducida.

No es raro que la reduccién o pérdida pueda afectar a parte

4% Vocal seguida de /s/: 354 ejemplos; vocal precedida de /s/: 8. Total: 362
(o sea, el go.59, de todos los casos de pérdida plena). Total de casos en que
no aparece /s/: 38 (9.5%)

45 Insisto en que estos porcentajes son sdlo aproximados, ya que no podria
abrigar la pretensién de haber sabido interpretar y clasificar exactamente —al
simple oido— todos los ejemplos reunidos. También en este caso de “conserva-
cién de un elemento vocilico minimo”, las condiciones consondnticas son en
esencia —como cabria esperarse— las mismas: en contacto con [s/: 49y casos
(91.6%,); sin presencia de /s/: 73 ejemplos (8.4%,). Solamente en el caso de las
vocales tdnicas cambian estas proporciones, en favor de las combinaciones en
que no aparece [s/: De los 44 casos reunidos, en 3o hay contacto con [sf
(68.19,) v en 14 no (31.89,). Claro que de estos 14 ultimos casos, g presentan
combinacién con /¢&/, fonema cuyos efectos son muy parecidos a los originados
por /s/.

46 Cosa que ya habfa advertido Boyd-Bowman: “En los casos pertinentes
que pudimos observar, Ia a se relajé mucho..., pero rara vez desaparecié por
completo: se ofa atn un ligero elemento vocilico” (p. 139). Exceptuando
la férmula frecuente gras’s (‘gracias’), declara no haber advertido pérdida com-
pleta de /a/ mds que en un caso: est’s milp’s (p. 140). Yo he hallado también
[koss], [éss], [mugs] y algin que otro ejemplo.
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de un diptongo o a todo él —inclusive siendo ténico: [t()s]*"— o a
un hiato, especialmente si estd formado por una misma vocal repeti-
da. De lo primero he reunido 247 ejemplos (= 10.89, del total abso-
luto) y de hiatos —en fonética sintictica— 182 casos (7.9%). Sin
embargo, hay que advertir que de esa alta proporcién de diptongos
debilitados gran parte corresponde a la “muletilla” pues, articulada
[ps] o [pes] o [pos] o [pwes]. He aqui algunos ejemplos®®: [grasTs] o
[gras@s] ‘gracias’, [ejersis(io)s], [estud(@)s], [susposo] ‘su esposo’, [Kk-std]
‘Que estd’, [éss] ‘ése es’, [nostd] ‘no estd’, [aikempesar] ‘hay que
empezar’, y, con acento, [késo] ‘que eso’.

Una ultima observacion: todos los fenémenos anotados parecen
ser mas frecuentes o acusados ante pausa, especialmente final. Asi,
un mismo informante dijo —con separacién de pocos segundos—
“... acabar la tesis//”, pero “... la tesis de maestria”. Y otro, tam-
bién con un breve intervalo, “... y los president(®s//”, frente a
“. .. algunos presidentes de México”. En especial el ensordecimiento
y debilitacién de vocal precedida por /t/ (sin contacto posterior con
/s/), se produce casi exclusivamente ante pausa: ““... muy bien fisica-
ment(e)/ /”. Lo mismo ha observado Raul Avila en la tesis en prepa-
racién antes mencionada (cf. nota 1).

Hasta ahora, el fendmeno de reduccién extrema de vocales se ha
estudiado como una caracteristica del habla de la altiplanicie mexi-
cana. Pero es evidente que se produce en un drea mucho mds exten-
sa. Aunque no haya sido investigado detenidamente fuera de Méxi-
co, el fenémeno puede rastrearse en varias investigaciones sobre el
espafiol de Hispanoamérica. Ya Henriquez Urefia, al hablar de
las vocales caedizas del mexicano (BDH, 1V, 336), advertia que algo
muy semejante sucedia “en las sierras del Pert* y Bolivia: Poto-
st =— Potsi”. Respecto de Bolivia, también Canfield, al transcribir
fonéticamente el habla de un informante boliviano®, registra pro-
nunciaciones como [rdms] ‘ramas’ y [ordrjos] ‘horario es’, y —refirién-
dose al espaiiol de El Salvador afirma que “la palabra precisamente
puede oirse [prifamente]” (cf. § §3), o sea, casi como en México; lo
mismo en [fefardiy] o [se esardin] ‘se desarrollan’ (§ 7%). El propio
Canfield documenta el frecuente “ensordecimiento de vocal final

113

47 Cf. p. 11. Esta circunstancia ya la habian advertido muy atinadamente
Canellada y Zamora: “También los diptongos ténicos sufren a veces una reduc-
cién (total o parcial) de sus elementos: [impuéstos], etc.” (p. 237).

48 Tal vez no sea enteramente superfluo observar que también en la reduc-
cién de diptongos o de hiatos desempefia papel decisivo la presencia de una
/s/, sobre todo si es trabante.

49 En Cuzco he registrado algunos casos extremos semejantes a los mexica-
nos: [ya noent(¢)s'ps] ‘ya no entres, pues’,

50 Cf. D. L. CaNFIELD, “Observaciones sobre el espafiol salvadorefio”, Fil, 6
{1960), pp. 29-76, especialmente p. 62.
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tras sorda” (§ 40), especialmente entre mujeres, y tras /&/ (noche) o
/s/ (casa), si bien advierte que “no es tan marcada esta tendencia
como en México ni en el Pera”.

Aunque Humberto Toscano apenas hace alusion a este fenéme-
no en su estudio sobre el espafiol del Ecuador® y en una Gramdtica
castellana de reciente publicacién —en la que consigna pronuncia-
ciones como [plims] ‘plumas’ y [mercéds] ‘Mercedes’ (cf. BICC, 14,
1962, p. 705)—, es indudable que el fenémeno tiene gran fuerza, al
menos en la sierra ecuatoriana. Personalmente he reunido los si-
guientes ejemplos oyendo hablar durante unos pocos minutos a un
profesor ecuatoriano: [clases, sintesis, entons-s, entonses, los¢studian-
tes, altos, diferent(es, cuatro cientos ochenta, suficient¢ tiempo, uni-
versidades, loestados unides, métodos, tenemos, algun-s, extranjerss,
sociales, (e)ste, profesor, prof(¢)sores, universidad, cinco]. Es decir,
todos casos de debilitacién o pérdida de vocal —inclusive ténica—
practicamente siempre en contacto con /s/. Por lo que se refiere
a Colombia, Luis Flérez ha llamado la atencién sobre el fenémeno
en varias ocasiones, con ejemplos muy semejantes a los que pueden
encontrarse en México (presisamente, s-senta, Sntander, muchismas),
y en especial tratandose de /i/ —4tona o tonica— precedida por /s/
o /&/: visita, diesisiete, s'sefiora, chstd, etc.52 Mi colega y amigo José
Pedro Rona me comunica que algo muy semejante ocurre en la pro-
vincia argentina de Santiago del Estero.

Tenemos, pues, registrado el fenémeno en El Salvador, Peru,
Bolivia, Ecuador, la Argentina y Colombia. Nada de extrafio ten-
dria que se hallase en otras zonas hispanoamericanas. Serfa preciso
disponer de otros tantos estudios monograficos para saber en qué
grado de desarrollo se encuentra y en qué condiciones se produce.
Por las muestras, puede pensarse que estas ultimas son muy seme-
jantes a las de México.

Juan M. LorE BLANCH
Universidad Nacional de México.

51 Cf. H. Toscano MatEus, El espafiol en el Ecuador, Madrid, 1g53 (anejo
61 de la RFE); v. p. 50 “Quito, a més de 2,800 metros sobre el nivel del mar,
y la Sierra ecuatoriana en general, presentan idéntico cardcter. El ejemplo [mexi-
cano] de Henriquez Urefla [blocs prapiunts] podria ficilmente recogerse en
Quito, Riobamba, Tulcdn o Cuenca; el caso mds tipico de la deficiente pronun-
ciacién serrana de las vocales es la socorridisima conjuncién pues, que en Quito
se pronuncia generalmente p’s, segiin anoté Rosenblat (BDH, II, n. 102)”.

52 Cf. su libro Lengua espafiola, Bogot4, 1953, p. 175; Y, sobre todo, La pro-
nunciacion del espafiol en Bogotd, Bogotd, 1951, § 3.



