NUEVA REVISTA DE
FILOLOGIA HISPANICA

ANO XVIII NUMS. 3-4

ALGUNAS CUESTIONES FONETICAS DEL
ESPANOL HABLADO EN
OAXACA (MEXICO)

InTrRODUCCION

1. Durante tres dias del mes de octubre de 164 visité la ciudad de
Gaxaca. Aproveché mi estancia para interrogar un cuestionario de un
centenar de preguntas que hemos utilizado en otras partes de Mé-
Xico, y cuyas caracteristicas he descrito en el § 4 de mi trabajo sobre
Ajusco.

Usé como informantes a tres personas que no hablaban sino es-
pafiol, que han vivido siempre en el estado de Oaxaca y que refle-
jaban el habla caracteristica de la regiéon. He aqui las condiciones
de los informadores:

Octaviano Pérez (citaré I) es nacido en San Martin Mexicapan,
Oax. Tenia 64 afics cuando hicimos la encuesta; su profesién habi-
tual es la de agricultor y posee una ligera instruccién. Su esposa
es del mismo San Martin, mientras que su padre y su madre habian
nacido en Nochistlan (Mixteca), Oax. Han vivido siempre en Oa-
xaca capital. Fue hombre muy cuidadoso en el trabajo que haciamos
v dotado de excelentes condiciones siquicas y articulatorias.

Manuel Martinez Ramirez (citaré II) nacié en Santa Catarina
Minas, Oax., igual que sus padres, pero vino a la Capltal del estado
a los 10 afios y en ella sigue residiendo. Tenia 62 afios, y aunque
siempre ha trabajado en el campo, cuando lo conoci era empleado
del Museo de Oaxaca. Su esposa es de San Agustin de las Juatas,
Oax. Nuestro informador viajé muy poco: recordaba una estancia
de ocho meses en México, D. F. Como el anterior, era hombre muy
amable: no manifesté nunca el menor recelo y estuvo pronto, muy es-
pontdneo, a repetir las cuestiones tantas veces como fue necesario.

Angehna Angel (citaré ITI) procede de Santa Cruz jojotlan, Oax.,
donde nacieron, también, sus padres y su esposo. A los 22 afios se
trasladé a Oaxaca capital, donde vive. Se dedica a las faenas domés-

1 Véase mi “Polimorfismo y otros aspectos fonéticos en el habla de Santo
Tomds Ajusco (México)”, ALM, 6 (1966-67), 11-42, nota 1. (Citaré “Ajusco”).
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ticas; es analfabeta y no ha viajado nada. Era informante peor que
los dos, excelentes, anteriores. Al comienzo de la encuesta estuvo un
tanto violenta, pero pronto adquiri6é confianza y sus respuestas fue-
ron mds espontaneas y naturales.

No pude grabar ninguna de estas encuestas. Me acompafié casi
todo el tiempo de su duracion, en el hotel, en el museo, mi colega
y amigo el Prof. Noél Salomon, de la Universidad de Burdeos.
Posteriormente, la Srta. Beatriz Garza, de El Colegio de México,
tuvo la amabilidad de grabar para mi el cuestionario que habia
usado yo mismo. Gracias a su gentileza obtuve los espectrogramas que
aparecen al final de este trabajo. Como los materiales experimen-
tales proceden de un informante distinto que los mios, los agrupo
en un apéndice grafico con los comentarios pertinentes. Debo hacer
constar mi gratitud hacia el Dr. Antonio Quilis, que me ayudd en
esta parte con toda generosidad.

VocaLisMo

2. Articulacién de la /o/

a) Los informantes I y II tenfan una [o] media castellana en
posicion proténica; en cambio, la mujer (ILI) propendia a cerrarla
en algin caso ([kompadre], [kolumpio])?, por méds que fuera abru-
madora la mayoria de testimonios con [o]. (Véase la fig. 5, y cf.
“Ajusco”, § pa).

b) La ¢ acentuada, salvo los casos de silaba trabada a que luego
me referiré, no presento particularidades de interés en ninguno de
los informantes.

¢) En cuanto a la -0 en posicion final, hay que distinguir entre
silaba libre (final absoluta) y silaba trabada por -n o -s. En el
primer caso, nuestro sujeto I poseia muchas veces [0o] media, pero
abundaba en él una articulacién semicerrada (en lleno, lloviendo,
pollo, yerno, etc.); otro tanto vale para II en hielo, cerillo, yugo,
dado, etc., voces pronunciadas [yeno], [yelo], etc. Sin embargo, ni
I ni II tenfan una franca [o] en silaba final libre. La mujer (III),
por el contrario, conocia la vocal media (en pellizco, yerno, yeso),
la semicerrada (en lloviendo, callo, yugo, etc.) y otra francamente
cerrada ([poyo], [enroyo], [seriyo], [mayo], [rayo], etc.), que pare-
cia la mas abundante.

2 Por dificultades tipograficas, se han simplificado algunas transcripciones,
Asi, 0 y e cursivas, con punto abajo, indican lendencia al cierre (cuando la
vocal es francamente cerrada, va en redonda) ; de la misma manera se distingue
la [4] palatal de la [¢] palatalizada. En las transcripciones del rehilamiento de
/¥/, 1a cursiva indica un rehilamiento suave y la redonda un rehilamiento
medio. En una transcripcién como [bue}'(e>s], la e pequefia entre paréntesis
significa que es relajada y ensordecida.
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Cuando la o iba trabada por -n (final -6n), se cerraba con gran
frecuencia: I la cerrd en meldn, jamon, talon, etc.; 11, en melon,
jamon, talon (pero no en tacon, molon); 111, en meldn, jamon, ta-
con, etc., voces pronunciadas [melén] o [meld], etc. (Cf. infra, §
12¢). Salvo los dos casos consignados de II, la totalidad de las formas
en -6n tenian [o] en todos mis informadores.

En el final -os (plural de masculino), I tendia a cerrar la vocal
en [kayos] (frente al singular [kayo]), [poyos] (al lado del sing.
[poyo]), [yugos] (como el sing. [yugo]), [dedos], [granos] (cf. fig.
7), aunque también pronuncié [moskos] y [labios] con [0] media.
Manuel Martinez (II) hizo plurales en [-¢s] [kayoes], [yerngs], [yu-
gos]), en [-os] ([serrados] ‘patizambos’, [moskos]) y con tendencia
al cierre vocalico ([poyuelos], [dedos], [dados], etc.). La mujer (III)
usO casi exclusivamente las articulaciones medias, si exceptuamos
los casos de vocal caduca y el solo testimonio de [dados].

d) Como ya habiamos observado en el habla de Ajusco (§ 5d),
hay tendencia al cierre de la o en posiciones inacentuadas. Sin em-
bargo, el grado de cierre no parece tan intenso como en la localidad
descrita en el estudio anterior. El hecho de no haber documentado
el cierre en las formas ténicas y el cardcter incipiente del proceso en
otros casos, parecen favorecer la idea de que el habla de Oaxaca
est¢ —al menos en este fendémeno— no tan evolucionada como la
del Distrito Federal. En los tres informantes habia diferencias en
cuanto a la articulacién de la vocal: la mujer cerraba francamente
la -0 final absoluta (cf. también fig. 8), mientras que los dos hom-
bres no llegaban a cumplir el proceso. Por el contrario, en la ter-
minacion del plural (-os), la mujer mostré preferencia por la [o]
media y no por la semicerrada.

Desde un punto de vista sincrénico, el espafiol de Oaxaca dis-
crepa del castellano medio y coincide con otras zonas dialectales?.
El hecho que se comprueba de un modo contundente es que la
realizaciéon de [o], [0], [0] en cualquier posicién no afecta al sis-
tema de la lengua, como tampoco tiene cardcter de disyuncién sin-
gular/plural: a formas de plural con vocal mas o menos cerrada
correspondia un singular con vocal media, o viceversa; e incluso
podia darse paridad vocdlica en singular y plural. Hay otros casos
en que se da polimorfismo de realizacion en el mismo significante
([ded9s] / [dedos]) y en el mismo hablante. Por tanto, hay que infe-
rir de todo ello la tendencia de la lengua hacia una articulacidon
cerrada de la o dtona y, en el habla, a una realizacién indiferente

3 Andaluz y canario, por ejemplo. Para este tltimo, véase El espafiol ha-
blado en Tenerife, § 8. Y para el castellano medio, Navarro TomAs, Manual
de pronunciacion espafiola, §§ 58-60, y A. Quiis y J. A. FErNANDEZ, Curso de
fonética y fonologia espafiola, § 5, 2.A.
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de la abertura del fonema /o/ como indice de singular y de plural.
Asi, pues, en el espafiol de Oaxaca el fonema /o/ puede tener tres
realizaciones fonéticas, pero ninguna de ellas se encuentra en trance
de fonologizarse con un valor preciso; se trata de variantes poli-
morficas sin valor combinatorio.

8- Articulacién de la /e/

a) En nuestro informante I s6lo pudimos anotar un caso dispar
del castellano: [puente]. Pero este testimonio no es significativo,
ya que fuente, frente y oriente fueron articulados segin la norma
de la lengua comun. Queda aparte algin caso de -¢ caduca al que
me referiré adelante (§ 5, 2). Consideraciéon especial merece el suje-
to II, ya que si sus pronunciaciones [bueyes]|, [liebre], [baliente],
[niebe], [pazl] ‘musgo™® no son mucho frente a las normales de
llave, calle, reyes, liendres, caliente, cuche ‘cerdo’, moyote ‘mosqui-
to’?, chile, antes, puente, fuente, frente, oriente, compadre, resbalé,
desvelé, nubes®, si tienen cierto cardcter significativo ante la par-
vedad de testimonios en que I ofrecié el cierre de e en cualquier
posicién. La mujer (IIT), como II, tenia algtin caso de [e] semice-
rrada, pero sin llegar nunca al cierre total: [yabe], [liebre], [ba-
liente], [frente], [oriente].

b) Por lo que se puede inferir, la /e/ de Oaxaca en cualquier
posicion coincide con la castellana y sus distintas realizaciones alo-
fénicas. Cuando es final, tiende a cerrarse, pero este proceso no
parece general en cuanto a su difusién (I virtualmente lo ignoraba),
ni imperativo por lo que concierne a su cumplimiento (son mas
las voces que mantienen la [e] media castellana que las que la inno-
van en [e]). Acaso pueda hablarse de cierta tendencia que ahora
apunta, pero que no estd, ni con mucho, tan desarrollada como la
que de un modo paralelo se da en la articulacién de la /o/".

c) En las figs. 2 y 8, el espectro ha permitido identificar sendos
casos de [é] abierta.

4. Articulacién de la /a/

a) En algin caso, la d ténica fue abierta: [ankas] (I); [playa],
fanka], [pasto] (II); era rasgo ignorado por III. La realizacién de

+ La palabra lama aparecié en respuesta suscitada.

5 F. J. SANTAMARIA, Dicc. de mejicanismos, dice que los moyotes son co-
munmente los ‘escarabajos voladores’; sin embargo, el texto de Sahagiin que
¢l aduce coincide plenamente con la voz oaxaquefia: “Hay mosquitos zancu-
dos que se llaman moiotl, son pardillos, y también son como los de Castilla
y pican como alla”.

6 Son las voces que tenian -¢ final en nuestro cuestionario.

7 Salvando diferencias de matiz, es lo mismo que ocurre en Ajusco (cf.
“Ajusco”, §6), pero en Oaxaca el cierre vocilico es menor.
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este aldfono era menos frecuente que en Ajusco (véase alli § ), y
su escasez en Oaxaca no permite deducir ninguna consecuencia de
cardcter general.

b) Mucho mds importante es el proceso de palatalizacion de [a],
que observamos en nuestros informadores I y III (cf., ademais, fig.
4b). Para el primero, documentamos [oyds] (sing. [oya] ‘olla’), [tor-
tiyd] (pl. [tortiyas], cf. [gayina], [-as]), [dids], mientras que III
dijo [indid], [yantds] (sing. [yanta]), [oyds] (sing. [oya]), [tortiyds]
(sing. {tortiya]), [gayinis] (sing. [gayinal]), [dids], [playd]®. Del con-
junto de estos diez testimonios hay que separar [tortiyd] (I) y [pla-
yd] (III). Y entonces tendriamos que en el habla de Oaxaca la [d]
palatalizada se usa como signo de plural, igual que en andaluz orien-
tal®, por mds que los procesos no sean idénticos, ya que en andaluz
la [d] es resultado de la aspiracion y pérdida de la -s del plural,
mientras que en oaxaquefio no. Ya no es tan facil determinar el
origen del proceso, porque si bien es verdad que india, tortilla,
playa (tnicos singulares documentados) estdn en contacto de con-
sonante palatal’®, no es menos cierto que [yantds] tiene [d] y se
encuentra entre una dental y una alveolar. Acaso pueda pensarse
en una doble accién con efectos concomitantes: palatalizaciéon en
contacto de palatal, de una parte; fonologizacién [a] > [4] como
signo de plural, de otra. Pero la causa ultima del paso [-as] > [-ds]
nos queda inexplicable.

5. Hechos de cardcter general

A) El alargamiento de las ténicas se produce como en
otras partes de México (véase “Ajusco”, § 8, 1). Mis tres informan-
tes lo practicaron sistematicamente. Renuncio a poner ejemplos,
pues la casi totalidad de las respuestas transcritas lo fueron con
signo de alargamiento en las vocales acentuadas (cf. figs. 9 y 11).

B) Frente a lo que sefialamos en “Ajusco”, §8, 2, las vocales
caducas aparecieron con cierta frecuencia, a pesar de que no
figuraba en el cuestionario un apartado especial para su estudio. La
naturaleza de la vocal tenia diversas realizaciones:

8 Tambi¢n en el Valle de México hay aes palatales. Véase Josepr MATLUCK,
La pronunciacion en el espariol del Valle de México, México, 1951, pp. 57
§§ 5.

9 Véase D. Aronso, A. Zamora y M. J. CanNerrana, “Vocales andaluzas”,
NRFH, 4 {(1950), 209-230; M. Arvar, “Las encuestas del Atlas Lingiifstico de
Andalucia”, RDTP, 11 (1955), 234-242, y G. Sarvapor, “El habla de Cullar-
Baza”, RFE, 41 (1957), 181-184.

10 J.a palatalizacién de a cuando en su proximidad hay sonidos palatales
ha sido estudiada por D Aronso y V. Garcia Yesra, “El gallego-leonés de
Ancares y su interés para la dialectologia portuguesa”, CIEL(3), $33-387-
También en la costa de Granada se palataliza la -a, precedida de i.

11 En BDH, t. 4, p. g1o, HenriQuez UreRa cita mortorio ‘mortuorio’ y
frastero ‘forastero’ como tormas de Oaxaca.
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a)granrelajamiento: |kays] ‘calles’, [ant’s], [ankss] (I);
este mismo informador pronuncié el final de alguna palabra con
extremo debilitamiento: [lusiérn?®], [tortiy**];

by id. con cierre vocdlico: [ray%], [buey‘fs], [man?],
[xusgad®] (I); [mosk®], [ded®s] (III);

c)id. con ensordecimiento vocdlico: [inyeksio-
n®@s| (I); [bueys] (ILI). (Cf. fig. gb).

d) Al comparar estos datos con los de Ajusco y, por supuesto,
con lo que se sabe del Distrito Federal, cabe pensar que el debili-
tamiento de las vocales finales es mds un rasgo del habla urbana
que de la rural. Asi, nuestro informante II de Oaxaca, el que por
mds tiempo ha vivido en los campos del estado, es precisamente el
Unico que no aporté ni un solo testimonio a la ejemplificacion
del fenémeno.

C) El encuentro de vocales estd muy parcamente re-
presentado en nuestros materiales, donde queda reducido a un par
de casos: la creaciéon de monoptongos y el cierre de la vocal mds
cerrada (cdi ‘cae’, II), o las mismas monoptongacién y yotizacion
cuando la e es primero y no segundo elemento del encuentro voca-
lico (apiarse, II) (cf. “Ajusco”, § 8, 4). En un caso, el acento discrepa
de la norma literaria, pero coincide con la pronunciacién antigua
y la regional de hoy, de manera que no puede hablarse de una
traslacién acentual de caricter especifico: vdcio (II)'2

PERSISTENCIA DE CONSONANTES
OCLUSIVAS EN VEZ DE FRICATIVAS

6. Ya en el habla de Ajusco, § g, sefialé la naturaleza oclusiva de
[b], [d], [g] donde el castellano comun suele tenerlas fricativas. La
aparicion de estos sonidos en numerosos puntos de México donde
he podido hacer algunas encuestas, hard modificar mucho la super-
ficie que ocupan las manchas azules en el mapa I de Canfield*.
Asi, pues, mientras en el espafiol peninsular [b], [d], [g] aparecen
en distribucién complementaria, en el de México aparecen en dis-
tribucion libre.

12 Véase MENENDEZ PIpaL, Manual de gram. hist., 6* ed., § 106.3, donde se
estudia vaciar como verbo y no vacio como adjetivo.

13 Parece l6gico que la frontera de Guatemala no sea tajantemente fron-
tera lingiiistica. Desde un punto de vista histérico, Yucatan deberia participar
de los mismos fenémenos que la republica centroamericana. Es obvio que el
librito de Canfield se pueda rectificar, lo que no quita ni un 4pice a su valor
singular. Ojala dispusiéramos de algo semejante para conocer el léxico del
espafiol de América. Mientras no tengamos obras de conjunto, se progresara
muy lentamente en el conocimiento de los hechos: todo serd localismos sin
proyeccién sobre la imagen plena.
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a) Hay [b] oclusiva cuando va en posicién intervocalica
([yobiendo], [niebe], [febusnar], I; [niebe], [febusna], II; [yabe],
[yobiendo], [niebe], [Febusno], III); cuando va entre vocal y conso-
nante ([liebre], [neblina], I, II; [nublina], III) y cuando va entre
consonante y vocal, sean o no de la misma palabra ([dos bacas], [Fes-
balé], [desbelé] y otros ejemplos, todos ellos en I, 1T y III).

b) La [d] oclusiva aparece, también, en casos donde el cas-
tellano comun tiene [d] (cf. fig. 2b): en posicién intervocdlica ([de-
dos]*, [dados], [xusgado], I, II y III; [hiede], III); cuando va
entre vocal y consonante ([kompadres], I y III, pero [-adre], II)
y cuando va entre consonante y vocal ([dos dedos], [dos dados], etc.,
I, IT y IIL; [berdura], I).

¢) La [g] oclusiva se documenta cuando va entre vocales
([yaga], [yegua], I, II y III; [ayagé] ‘llagué, (me) llené de llagas’,
I); entre consonante y vocal ([musgo]*’, [rasgufién], [xusgado]®,
I; [rasgén] ‘rasguilo’, [xusgado], II; [musgo], [rasgon], [xusgado],
ITI) y entre consonantes ([dos granos], general). (No tengo ejemplos
de vocal + [g] + consonante).

d) Frente a estos casos hay [yabe], [yodo], [yugo], etc. (I y 1I;
y cf. fig. 5), mientras que la mujer (III) pronuncié siempre con
oclusivas. Asi, pues, los fonemas /b/, /d/, /g/ tienen dos aléfonos
[b, b], [d, 4], [g g] que no implican fonologizacién ni permiten
suponer que esté¢ en trance de desarrollarse una oposicién signifi-
cativa. En cuanto a la sociologia del fenémeno, mis datos parecen
abogar por un desarrollo mds intenso en la mujer que en los hom-
bres. Pero, insisto, debe tenerse en cuenta la limitacion de mis
preguntas y la del niamero de hablantes considerados.

GRUPOS GONSONANTICOS

7. E1 grupo consondntico -cc- se pronuncié como [k0] por el in-
formante I ([inyekfjones]), como [ks] por el II ([inyeksjones]) y
como [*0] por el 111 ([inye*@jén]), tratamientos que apartan la
pronunciacién oaxaquefla de la de otras zonas. Matluck, en una
nota documentada’, ordené los materiales disponibles de buena
parte del dominio hispanico, sin que la pronunciacién de ningun
sitio coincida con las que acabo de transcribir. Incluso, €I, tan
meticuloso y adicto a lo que el Manual de Navarro dice, se limita
a sefialar que “lo general en el Valle [de México] es leccion, ac-
cion, etc.”, o sea, naturalmente, [leksjén], [aksjéon]. Ahora bien,

4 En II alternaba con [dedos].

15 Dio verdura como sinénimo.

16 El seseo identifica este grupo con el ~sg- etimoldgico.
17 Op. cit., p. 67, nota 221, y § 109.
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¢qué valor tiene la [k] en ese grupo [ks]? Navarro Tomas dice
que -cc- se pronuncia [“0]. Pero, ¢coincide con el espafiol medio
el del Valle de México? El de Oaxaca, no. Por lo que respecta a la
pronunciacion de -cc- en el habla que describimos, no disponemos
de otro ejemplo que el transcrito, merecedor, por lo demds, de al-
guna consideracion. Las palabras que tienen -cc- en espafiol son
cultismos; muchos de ellos son viejos y, por tanto, si no han evo-
lucionado del mismo modo que las palabras tradicionales, han tenido
cambios que afectan a la estructura del grupo (eliminacién del
primer elemento, o vocalizacién del grupo en -ic- 0 -uc-, etc.) ; mien-
tras que inyeccion es palabra reciente, y de uso técnico; precisamente
su empleo en la terminologfa médica la mantiene con una pronun-
ciacion mids préxima a la forma culta, o pedantesca.

YEISAMO Y REHILAMIENTO

8. A) En mis encuestas no encontré la palatal lateral [1]; sin em-
bargo, aparece en la grabacién magnetofénica de la fig. 5d. Tengo
una cinta, grabada en Oaxaca con bellisimas canciones del Istmo,
en la que se oye algin otro caso de [1]. Consten estas dos referen-
cias para ulteriores investigaciones.

B) El yeismo es general; pero dentro de él hay que distinguir
varios aléfonos:

a) [y] fricativa, muy abierta y sin rehilamiento en mitad de la
palabra (cf. “Ajusco”, § 11a): [oyo] ‘hoyo’, [bueyes] (I); [kaye]
(junto a [kaVe]), [kayo] (pero también [kaVos]), [oya] (y [oyas]),
[poyo] (pero [poVos]), etc. (III). Esta articulacién era, con mucho,
la menos frecuente: en el informante I sélo se documentd en los
dos casos transcritos; no hubo ni un solo testimonio en II, y su
presencia en III tiene, en muchos casos al menos, el cardcter signi-
ficativo al que luego (§ 10B, ¢) me referiré.

b) [¥] africada sin rehilamiento ([Jelo], [inFeccion]), documen-
tada Unicamente en estos dos casos y solo en el informante I. (No
atestigiié la variante b de Ajusco: véase “Ajusco”, § 110, y cf. tam-
bién § 11¢).

10. Encuantoal rehilamiento, losinformes que poseifamos
sobre Oaxaca indicaban la existencia del fenémeno. Asi, Manuel G.
Revilla (1910) decia que en Oaxaca se pronuncian “la Il yla y griega
en sflaba directa con el sonido idéntico al de la j francesa™*; y en
1930, Nykl anoté en Oaxaca [aZokote] por ayocote ‘frijol mucho

18 “Provincialismos de fonética en M¢jico”, BDH, t. 4, p. 201, nota 2. Véase
la atinada correccion de Henriquez Urefia en la p. 299 de ese tomo, v su nota
sobre el rehilamiento oaxaquefio en ja p. 218, n. 1.
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mis grueso que el comun’. Los datos que he recogido confirman
estas informaciones, pero la abundancia de mis materiales me obliga
a clerta ordenacién casuistica, que permitird mds seguras conclu-
siones.

A) La realizacién del rehilamiento puede ser de tres clases:
suave ([kaye], [kayos], [poyo]), media ([yabe], [enroyar], [ga-
¥inaj) eintensa ([Zema], [maZo], [Zugo]) (cf. fig. 10). En la
primera, la articulacién es palatal central, fricativa y de canal redon-
deado; en la segunda, el canal se cierra ligeramente y la tension
aumenta, al mismo tiempo que crece el zumbido rehilante; en la
tercera, la vibracién es mayor y mds duradera, y se estrecha mads
la distancia que hay entre el predorso de la lengua y el paladar duro.
En ninguno de los tres casos es labializada la articulacién.

B) Aparece el rehilamiento en los siguientes casos:

a) en posicidn intervocalica, cuando la y estd en contacto con
vocal palatal (cf. “Ajusco”, § 11d, a): [kaye], [peyiskar], [tortiya]
(I); [kaye], [peyisko], [tortiya] (III). El informador II no acredi-
taba este grado, ni el intermedio, porque su rehilamiento era muy
intenso. Y con mayor rehilamiento en [tortifas], [ga¥inas] (I); [tor-
tiya], [siya] (III) y [siZza], [serizo] (I); [tortiZa], [gaZinas], [pe-
ziskar] (II);

b) en posicién intervocdlica, aunque no haya ninguna palatal
(cf. “Ajusco”, § 11d, B): [kajos], [oyas], [raya] (I); [kayos], [oYas],
[kokuyo]* (III); [enfoVar], [oYa], [raJos] (I); [enfoYyo], [suyo]
(III); [mazo] (I), [kaZo], [oZa], [pozo] (III).

¢) tras -5 final de palabra anterior, el rehilamiento iba o no
acompaiiado de sonorizacién de la -s previa o incluso podia absor-
berla. Ademds, los grados de rehilamiento ocupaban toda la escala
a que hemos hecho mencién en el apartado 4): o) rehilamiento y
conservacion de la -s: [dé® Zeguas], [d6s zamas] (II); 8) grados de
rehilamiento medio e intenso y asimilacién de la -s: [d6 Zabes],
[d6 Yuntas], [d6 Zagas], [do Zeguas], [dd Zerbas] (I); el informante
IT presentaba los testimonios de llaves, llantas, yemas, yuntas, yugos,
hierbas; y el 111, los de laves, yemas, yernos, yuntas, yugos, llamas,
yeguas 'y hievbas. (Cf. “Ajusco”, § 11d, v). Este tratamiento permi-
tia decumentar de un modo sistemdtico los grados de maxima vi-
bracién. Teniendo en cuenta, ademds, que el mayor rehilamiento
coincide con la asimilacién y absorcién de la -s por la palatal, creo
que no se pueden aislar ambos rasgos®*. Normalmente [¥], [¥] y [Z]
son aléfonos del fonema /y/, es decir, meras variantes combinatorias
sin valor significativo. Tan sdlo cabria sefialar un par de casos de

1 BDH, t. 4, p. 218, nota 1. (La definicién es la que da SANTAMARIA en
su Dicc. de mejicanismos) .

20 L.a mujer conocia la voz, aunque el coledptero no se da en la region,

21 En III aparecié una vez un sonido africado: [dé yamas].
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nuestro sujeto I en que a un singular con [¥] corresponde un plu-
ral con [Z], pero el hecho no puede aducirse como tendencia de la
lengua, puesto que a un singular con [Z] corresponde también un
plural con [Z] ([una Jaga] ~ [d6 zagas]; [una Yama] ~ [d6 Za-
mas], pero [la Zegua] ~ [d6 Zeguas], [la Zanta] ~ [la Zantas],
[la Zema] ~ [la Zemas], etc.). En la mujer (IIT), sin embargo, el
proceso parecia un hecho de lengua y no sélo de habla, ya que
la casi totalidad de los casos presentaban en plural rehilamiento
mayor que en singular: [yema] ~ [Jemas], [yerno] ~ [Jernos],
[Junta] ~ [zuntas], [yaga] ~ [Jagas], [yegua] ~ ([Jeguas]) y [Ve-
guas) |, [yerba] ~ [yerbas]. En conclusién, el rehilamiento producido
por una -s anterior, signo de plural, era mds intenso que en las
demds ocasiones, y en uno de nuestros informadores funcionaba
como signo fonoldgico de plural;

d) en posicion inicial el fonema /y/ tiene varias realizaciones:
I lo pronuncié africado y sin rehilamiento en hielo ([Jelo]), y lo
mismo IIT en yeso ([Jeso]); en otros casos hubo a la vez rehilamien-
to y africacion (cf. fig. 8): asi [yeso], [yodo] (I), [Jobiendo], [Jugo],
[Yucatdan] (III) mostraron una pronunciacién africada (el sujeto II
dijo [Zodo] unas veces con africacion y otras veces sin ella); y hubo,
finalmente, cualquiera de las variantes descritas en el apartado A4
(sin africacién): rehilamiento suave ([yanta], [¥elo], III), medio
([Yeno], [Yorar], I) ointenso ([Zema], [Zugo], [Zukatdn], I; [Zeno],
[zZubia], [Zorar], [Zelo], etc., II; [Zena], III). Asi pues, la articula-
ci6n de /y/ inicial produce una notable variedad de aléfonos, sin
que en ellos se descubra ninguna intencionalidad fonol6gica (cf.
“Ajusco”, § 114, §).

LA ch

10. Con respecto a la ch, la de Oaxaca era mds palatal que la caste-
llana (cf. MATLUCK, p. 99, § 154), lo que hacia que la superficie de
mojamiento fuera también mucho mayor. Todas mis transcripciones
tienen el signo que en Andalucia empleamos para representar una
palatal africada sorda (véase la introd. del t. 1 del ALEA) que resulta,
en efecto, semejante a la de Oaxaca (cf. fig. 11). Esporddicamente
debia ofrse un alargamiento fricativo, pues asi lo consigné en la
pronunciaciéon de chile por el informante I, y en la de tabiche
‘especie de chile’ por la mujer. Mis datos son exiguos, ya que la
articulacion de este fonema no figuraba entre los temas de mi co-
lecta, pero creo que es util consignar estas indicaciones registradas
en media docena de palabras.

22 Fue la respuesta obtenida al interrogar, indirectamente, por (chile) pi-
quin. No estd tabiche en el Dice. de SANTAMARIA.
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Los cruPos [ + YOD Y 1 -} YOD

11. No hay datos sobre el tratamiento de estos grupos en Oaxaca.
Henriquez Urefla (BDH, t. 4, p. 301) sefialé la excepcional despa-
latalizaciéon de panuelo, pero, si es cierta, no puede ponerse ni rela-
cionarse con la palatalizacién que produce una yod.

Nuestros informantes I, II y III no mojaron la [ en ninguno
de los testimonios que figuraban en el cuestionario: liebre, liendres,
caliente, familia, valiente. Tampoco abundé la palatalizacion de
n 4 yod, puesto que de todas las formas consignadas (niebla, nieve,
demonio, matrimonio, linea) solo obtuvimos demofio en I y Il y
matrimofio en III, y en esta ultima no como respuesta a nuestra
pregunta, sino en la conversacion. Se dan, pues, casi exclusivamente
los tratamientos de la lengua comun, y los raros casos de palatali-
zacion indican una tendencia fonética todavia mds timida que en
el habla de Ajusco (cf. “Ajusco”, § § 12-13) .

ARTICULACION DE -7 FINAL
NASALIZACIONES

12. En posicién implosiva, interior de palabra, n se articula como
en castellano medio; pero en posicién final absoluta se velariza,
coincidiendo con otras hablas hispanicas dialectales. Los datos que
aporta CANFIELD (op. cit., pp. 70-71) no indican la existencia de tal
sonido en la Republica Mexicana. Las descripciones de MATLUCK
(Valle de México) y ALvar (Ajusco) tampoco lo consignan; sin
embargo, en Oaxaca parece ser muy comun (cf. fig. gc). La natura-
leza de nuestro cuestionario no permitié recoger frases, sino sim-
plemente unas cuantas palabras® en las que aparecia esta -n; en
todas ellas, la pronunciacién fue [n]*%, aunque su realizacion dio
lugar a las siguientes variantes:

a) [n] relajada en las pronunciaciones de Yucatdn, talén®,
jején?, capulin, etc. (I); inyeccion, sacristan, henequén®, capulin
(II); molon y otros ejemplos de I y II, en III;

b) [w] muyrelajada en otras pronunciaciones: henequén

28 Yucatdn, inyeccion, meldn, jamon, tacon, talén, molén, caimdn, sacris-
tdn, jején, henequén, piquin, capulin, gachupin, atin. De la lista hay que eli-
minar piquin, conocido aqui como chile judio (I y II), chile diablo (II) o
tabiche (formulaba la pregunta de este modo: “chile pequefio y muy fuerte”).
¢ En los plurales (inyecciones, etc.), se reponia la [n] alveolar.
5 La forma usual (I, IT y III) es carcafial.
6 II conocia la voz, pero dijo que no se usa. Aqui se emplean los térmi-
nos moyote (II y III) y zancudo (II).

27 11 dijo isle.

(ST
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(I), jamon, tacon (I1I). En el espectrograma 11 se puede ver un caso
de pérdida de -n sin nasalizacion de la vocal anterior;

c) pérdida dela-n ynasalizacion de la vocal prece-
dente. En todos los casos anteriores, sin excepcién, hubo nasaliza-
cién de la vocal (cf. “Ajusco”, § 14¢, y la bibliografia allf aducida);
pero en este caso es muy significativa la pérdida de la -n, ya que,
manteniéndose la vocal nasal, podria dar lugar a un proceso de
fonologizacién, desconocido en la lengua literaria, pero documen-
tado en andaluz®®. No tengo informacién para decir si se oponen
[baya] ~ [bayd], [kofe] ~ [kof€], etc., pero es muy frecuente en
mis notas la pérdida de la -n final, como en [sakristd] (III); con
esta pérdida se pronunciaron jamoén, tacén, molén, atun (1), melon,
capulin, gachupin, salmén (111). (Téngase en cuenta que en -6n la
vocal se pronuncia mds o menos cerrada: cf. supra, § 2¢).

13. Es muy probable, como apunta CANFIELD (op. cit., pp. 71 ¥
%4-85), que el fenémeno de la velarizacion de la -n sea de importa-
cién andaluza. En Andalucia, al menos, es de una frecuencia abruma-
dora®. No deja de ser curiosa la coincidencia que en los tratamientos
de -n (articulacién, grados de realizaciones) se da entre el medio-
dia de Espafia y determinadas zonas de Ultramar. Incluso la nasa-
lizacién de las vocales y la modificaciéon del timbre de la o (cf.
supra, § 2¢) se atestiguan también en la Peninsula®. Son rasgos,
pues, que deberfan tomarse en cuenta para la discusion en torno
al presunto andalucismo de América. Naturalmente, la pérdida de
la -n es un rasgo, entre otros que se han sefialado, de debilitacién
de las consonantes finales en el habla de Oaxaca (cf. HENRIQUFzZ
URENA en BDH, t. 4, p. 355), pero no se olvide que esta distension
es también rasgo caracteristicamente andaluz.

En conclusion, la articulacion de la -n final da lugar a diversas
realizaciones polimorficas; alguna de ellas podrd tener resultados
fonoldgicos (si es que no los tiene ya). Su accién sobre la vocal pre-
cedente es siempre nasalizadora y en algin caso (el de la o), de cierre.

14. El condicionamiento de la vocal por una nasal siguiente sdlo
se ha anotado, con cardcter general, en [inyeksién], [dntes], [imbi-
to]. Fuera de estos casos, no hemos registrado nasalizaciéon en nin-

28 Véase ALvAr, “Las hablas meridionales de Espafia y su interés para la
lingiiistica comparada”, RFE, 39 (1955), 310-312.

29 Véanse, por ejemplo, los mapas 6§ (parva trillada: montén), 96 (aza-
don), 124 (barzon), etc., del ALEA.

30 Valgan muchos de los testimonios que se pueden leer en los mapas adu-
cidos en la nota anterior. El -dn final con nasalizacién y cierre de la o y con
velarizacién o incluso pérdida de la n se documenta en Canarias. De momento,
véase El espafiol hablado en Tenerife, § 33.
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guna otra pregunta de nuestro cuestionario. La mujer (IIT) nasalizé
en posicién interior, y no solo inicial: [puénte], [fuénte], [oriénte]
(cf. fig. §). Se trata, pues, de una nasalizacién nada sistemdtica, pero
que pudimos comprobar en todos los hablantes. (Véase también
“Ajusco”, § 14).

"TRATAMIENTOS DE /s/

15. La articulacién de /s/, predorso-alveodental de timbre agudo,
no difiere de la de otras partes de México (cf. “Ajusco”, § 17, y
sobre todo las notas a mi fig. 1). El informante I pronuncié con
[0] postdental la voz inyeccion, y el III articulé con el mismo so-
nido en pellizco, inyeccion (véase “Ajusco”, § 17¢, 8, y la nota 2).
Cuando la silbante iba ante otra consonante, daba lugar a numero-
sos cambios, segin vamos a ver:

A) Ante consonante bilabial:

a) sorda: lasse palatalizé en [kaspa] (general) y en [fe3pi-
ra] (III; pero [fespirar], I y II);

b) sonora: en nuestros cuestionarios figuraban las preguntas
las (dos) vacas, resbalar, desvelarse; las respuestas obtenidas fueron:
[d6z bakas], [fezbalé], [dezbelé] (I'y II); [d6s bakas], [Tezbalé],
[dezbelé] (III), o sea que salvo el caso de [dos bakas] lo normal es
la sonorizacién de la sibilante sorda y el mantenimiento oclusivo de la
bilabial. A diferencia de lo que ocurre en otras zonas (“Ajusco”, §
17a, b}, en Oaxaca la sonorizacion de s parece el rasgo habitual de la
pronunciaciéon, lo mismo, por otra parte, que la oclusién de la b.

B) Ante consonante dental:

a) sorda: también aqui es rasgo corriente la palatalizacion de
s: [apesta], [pasto] ‘forraje’* (I, IT y III);

b) sonora: los datos obtenidos fueron [déz dedos], [déz da-
dos], [d6z dias] (I y II), [d6s dedos], [dés dados], [doés dias] (III).
Es notable que haya sido la mujer quien no sonorizé la s ante la
dental sonora, lo mismo que fue una mujer quien presentaba en
Ajusco “el grado méximo de conservaciéon de una s sorda” (“Ajus-
co”, § 17b, B). Salvo esta peculiaridad, fue normal la sonorizacién,
y normal también, por lo que sabemos del grupo -sd- en otras partes
de México, el mantenimiento de la d oclusiva.

C) Ante consonante velar:

a) sorda: como en los casos de -sp- y -st-, -sk- palataliza su
s: [mosko], [Taskar] (general);

b) sonora: los materiales allegados son: [muzgo], [fazgufidén],
[doz granos], [xuzgado] (I); [Fazgon], [loz granos], [xuzgado] (II)%;

31 Segun III, el ‘forraje de maiz’ es sacate. Véase el abundante articulo del
Dice. de mejicanismos de SANTAMARIA.
32 Al interrogar por musgo, obtuvimos la respuesta pasle.



466 MANUEL ALVAR NRFH, XVIII

[muzgo], [Tazgdén], [doéz granos], [huzgado] (III), datos de los cua-
les no cabe inferir ninguna circunstancia especial, salvo el hecho
—comun con el espafiol medio— de la sonorizacién ante velar sonora
y, de acuerdo con el tratamiento local de las sonoras tras s, el man-
tenimiento oclusivo de la velar.

D) Ante consonante lateral: el informante I dijo [izla], pero
[dos labios], mientras que el II pronuncié [isla] y [ddz labios], y
el 111 [izla] / [isla], [dos labios]. Para III, el henequén era [isle]
< istle, con s sorda, y sin eco de la oclusiva central del grupo. La
pronunciaciéon de la palabra muslo® fue, al lado de [muzlo] y
[muslo], un [mu(sl)lo] con el grupo [sl] muy relajado (ct. el caso
parecido de la s de los, en los labios, en “Ajusco”, § 17d).

E) Ante consonante nasal: se sonorizé la sibilante tanto si
seguia m como si seguia n ([fantazma]?®*, [azma], [kuarezma], [dez-
montar] ‘quitar el monte’®, [azno], [febuznar], [durazno], [déz
nubes]); la uniformidad del fenémeno se cumplié en todos los casos,
sin excepcion.

F) Ante consonante palatal: véanse los datos ordenados en
el § 9B, c.

16. El tratamiento de los grupos s 4~ consonante debe considerarse
segun que la consonante sea sorda o sonora. En el primer caso
(-sp-, -st-, -sk-) es general la solucién con [3]. Henriquez Urefia
dice que “el cambio s > § es frecuente en Méjico, probablemente
por contagio de la § abundante en los nahuatlismos” (BDH, t. 4,
p. 60 nota 7)%*; pero si esto es cierto para los términos indigenas,
no lo es con referencia a los espafioles. Para éstos hay que recurrir
a las palatalizaciones castellanas del siglo xvi, que serian el ante-
cedente de las formas americanas actuales. En cuanto al segundo
caso (-s 4+ b-, -s 4+ d-, -s 4+ g), lo normal es, en los hombres,
la sonorizaciéon de la sibilante y el mantenimiento de la oclusivi-
dad en la consonante sonora; de ello hacia excepcién la mujer (III),
que mantuvo la s sorda en -s + d- y una vez en -s 4+ b-. Los tratamien-
tos no coinciden con lo que se percibié en Ajusco (§ 17), pero, lo
mismo que alli, estamos con la persistencia de unos arcaismos fonéti-

33 La voz, segun el informante, es desusada (y, en efecto, era desconocida
por la mujer a la que interrogamos); empleaba pierna.

3¢+ En II, la voz tuvo género femenino.

35 ‘Bajar del caballo’ era apiarse.

36 Poco mds o menos era ésta la afirmacion de Hirws (ibid., p. 21), que
adujo, entre otras, la forma nuevomexicana [mogka].

w7 Cf. BDH, t. 4, p. 266, nota, y véase A. ArLonso, “Trueques de sibilantes
en antiguo espafiol”, NRFH, 1 (194%7), pp- 3 y 9- La palatalizacion se cumple
hoy en ribagorzano, pero el hecho, logicamente, ha de ser independiente del
que estudiamos. Cf. G. Haenscn, Las hablas de la Alta Ribagorza, Zaragoza,
1960, p. 81.
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cos —mantenimiento de la s sorda, conservaciéon de las oclusivas sono-
ras— que las hablas peninsulares parecen haber perdido por completo.

17. En posicion final absoluta la -s se mantiene siempre,
salvo algun caso, muy raro, de debilitacién: [liendre®] (I), [yunta®],
[dedo®] (III). EI rasgo estableceria cierta diferencia con el habla
de Ajusco (§ 19), donde la -s tensa era mds frecuente que la re-
lajada, aunque ésta se ofa mds que en Oaxaca. Mis datos son numé-
ricamente poco importantes, y asi no me atrevo a extraer conclu-
siones. Conste tan solo que los informes de Oaxaca coinciden con
otra habla urbana, la de la ciudad de México.

ARTICULACION DE /1r/ Y /T/

18. En mis cuadernos no anoté ninguna particularidad distinta de
las que son normales en la lengua comtn, ni en cuanto al modo
de la articulacién ni en cuanto a la sonoridad?®. Sefialo, para dar
una imagen de lo que recogi, que la v en posicién implosiva era
fricativa relajada tanto en posicién absoluta ([enfoyai], [peyizcai],
etc., I; [Tascai], [Tespirai], etc., II; [desmontas], III) como en gru-
pos interiores, aunque en este caso alternaba la relajada con otra
articulacién mas tensa, que, ademads, era la mds abundante. Sefia-
lemos un par de testimonios con r relajada: [yemo], [lusiés
naga] (I y IT); en II y en III se recogi6 también [yerno].

En carcaftal (general) hay igualacién [ = r (en la silaba inicial),
pero es muy poco significativa, ya que esa forma de la voz se do-
cumenta en muchos sitios del mundo hispanico®.

El espectrograma de la fig. 1 permite documentar [#] ensorde-
cida y asibilada en posicién final absoluta, y el de la fig. 4a, [F]
asibilada en posicion inicial.

ARTICULACION DE /f/

19. Mis datos denuncian dos hechos: la coexistencia de [f] labio-
dental y [¢] bilabial. La primera de estas variantes fue constante
en I, que dijo [familia], [fuente], [frente], [fantasma]; la segunda,
por el contrario, era articulacién exclusiva de II: [¢gamilia], [guen-
te], [prente], [la pantasma]. Para mayor complejidad, la mujer (III)
pronuncié [frente], [fantasma], pero [gamilia], [@uente], sin que

38 La situacion de Ajusco nos hizo afiadir diez cuestiones con r y rr al cua-
derno de formas.

39 HeNrRiQuEz UreRA, BDH, t. 4, p. 298, sefialo la abundancia de carcafial
en México. La explicacion fonética (calcatiar>>*calcafial™> carcafial) la da ¢l
mismo en la adicion de la p. gg2 (observaciéon a la p. 298, lin. 1g) .
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podamos establecer una causa, ni un orden de frecuencias. Una vez
mas, estamos ante dos aléfonos de un solo fonema, /f/, sin que nos
sea dado discriminar las causas de la distribucién.

ARTICULACION DE /x/.
ASPIRACION

20. Las palabras jamdn, jején, (chile) judio, juzgado daban lugar
en mi cuestionario a la consideracién del fenémeno que nos ocupa.
I y II pronunciaron con [x], postpalatal ante e, ¢, uvular en los
demds casos; sin embargo, en todos ellos, el sonido iba acompa-
fiado de cierta vibracién: [xamén], [xexén], [xudio], [xusgado] (I),
[xamén], [%usgado] (II). (En la fig. ga hay, sin embargo, [x] sin
vibraciones) . Pero lo que llama mds la atencién es que la mujer
(III) tuvo en tales casos una aspirada ((hamén], [hiede], [husgado])
de cardcter faringeo. La explicacién de esta dualidad tal vez esté
en la procedencia geogrifica de los informantes, ya que una razén
funcional de la alternancia no se ve como posible. Tampoco veo
mds viable la interpretacion de las causas si pensamos en hechos
de polimorfismo espontineo: no creo factible la alternancia de dos
articulaciones extremas sin que se hayan atestiguado los pasos inter-
medios; por otro lado, seria gran casualidad que dos informantes
(los hombres) tuvieran [x] sin excepcién y otro (la mujer) tuviera
[h], también sin excepcion. Como tantas veces a lo largo de estos
trabajos, apenas si puedo hacer otra cosa que esbozar los hechos:
la explicacion definitiva sélo se podrd dar cuando se posean todos
los materiales e informaciones de que yo carezco.

Los datos que se tenian sobre la regién eran cadticos e insegu-
ros; por eso prefiero atenerme a lo que yo he oido, que no especular
con datos de interpretaciéon incierta. Por ejemplo, se ha dicho que
en Oaxaca hay mantenimiento de f, y a este propdsito se ha citado
retajila > retafila (BDH, t. 4, p. 297; repetido por MATLUCK, p. 82) ;
pero un solo caso no es nada probatorio, ni siquiera con la salve-
dad que hace Henriquez Urefia de que se trata de “reaccidon ultra-
correcta” en regiones donde lo normal es f > j. Baste pensar que
retafila es un hecho de lexicografia y no de fonética: fila es voz su-
ficientemente conocida para no tener que recurrir a otra justifica-
cién. Ademds, el sentido favorecia la intromisiéon (y la etimologia
también, por mds que ésta sea flor poco espontdnea para actuar en
la lengua popular) .

Creo que hay que descartar para Oaxaca el paso j > f, por muy
poco fundado. Sin embargo, muchas veces se ha hablado del proceso
inverso: f > j: fuerano > juerano (BDH, t. 4, p. 294), hondura,
hosco, huyilén, humadera (por humareda), hurguear (ibid., p. 296).
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Ahora bien, no sabemos cudl pueda ser el valor de esas j y h: dSOIll-
dos velares? ¢sonidos aspirados? ¢puras grafias? ¢diferencias entre j
y h? Henriquez Urefia, que acopi6 los datos, no podria hacer otra
cosa que recoger lo que los estudiosos locales decfan. Y, entonces,
lo que se deduce de su informacién es totalmente contradictorio:
“El sefior Carrefio indica que hay casos de persistencia de la h aspi-
rada” (ibid., p. 295); pero tres lineas mds abajo apostﬂla “se pro-
nuncia esta h como j moderna (x)”. En la larga serie de sus ejem-
plificaciones, creo que la h representard una aspirada en muchisimas
ocasiones, pues de otro modo hubiera sido mds real —y facil— para
los fil6logos aficionados poner la j de la ortografia comun.

Ante la inseguridad de todoes estos datos, creo que hay que vol-
ver a mi parva ejemplificacién: en Oaxaca coexisten, sin que yo
pueda dar una explicacién satisfactoria, la [x] conforme con la
lengua nivelada, y Ia [h] como arcaismo detenido en su evolucién.
Y en este caso, si el habla de la mujer no esta condicionada por su
procedencia geografica, tendriamos que pensar en esa [h] como una
antigualla del habla femenina.

EL GRUPO -stl- EN LOS INDIGENISMOS

21. En Ajusco aparecieron algunos nahuatlismos en los que se con-
servaba el grupo -stl-, como istle y totomostle (pronunciados con
s palatal o palatalizada, y ¢ cercana a la articulacién de [k]); por el
contrario, dos de nuestros informantes de Oaxaca fueron incapaces
de pronunciar tal grupo consondntico, ni siquiera hispanizado en la
articulacion de las consonantes. La mujer dijo [isle] < istle en vez
de ‘henequén’, y el hombre II, [pd:zlo] ‘pastle’. Se trata de dos vo-
ces nahuas con ¢/ original, o “reaparecida”, que han sufrido una
tardia adaptacién al sistema fénico del espafiol. De acuerdo con los
grupos dé tres consonantes que eliminan la central*, en Oaxaca
se ha eliminado la del medio en las voces a que me refiero. Por el
contrario, los préstamos antiguos se adaptaron de otro modo; por
ejemplo, nahuatl pachtli > Méx. paxcle, Guat. paxte, Hond. y C.
Rica pastetl. Podria pensarse que el indigenismo de estas palabras
ha superado la etapa de cardcter bilingiie (conciencia del origen y
estructura de cada voz) para pasar a ser elementos hispanicos (adap-
tacion total al sistema fonético del espafiol) de origen ndhuatl. Al
menos esto ocurre en nuestra informante ITI*2

40 MENENDEZ Piar, Manual de gram. hist., §§ g1.2 v 61.3.

41 Véanse variantes léxicas en el Dicc. de mejicanismos de SANTAMARIA, s. v.
paste, y cf. R, J. CuErvo, Prélogo al Diccionario de Gagini, en BDH, t. 4,
p- 265, nota 2.

#2 Paxtle (pron. [pagtle]) significaba ‘pegote’ (cf. BDH, t. 4, p. 6o, nota
7); su paso al sentido de ‘lama adherida a las piedras o 4rboles junto al agua’
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22. El breve cuestionario que usé en mis encuestas por la Republica
Mexicana tenia caracter fonético, y se reducia a unos cuantos pro-
blemas de pronunciacién. Sin embargo, las respuestas facilitaron al-
gunos datos que pueden servir de referencia a futuros investigadores
de las isoglosas mexicanas. Al mismo tiempo, las respuestas, que or-
denamos alfabéticamente en las lineas siguientes, nos servirdn como
indice de las preferencias léxicas de nuestros informadores, o nos
completaran algunos aspectos de la encuesta.

Las voces que tienen algun interés para nuestro objeto son:
allagarse ‘llagarse’ (I) (sobre la a- protética, cf. BDH, t. 1, § 188);
— ancas (general; en Ajusco sblo registramos el sintagma en ancas);
— apiarse ‘desmontar del caballo’ (II) (cf. desmontar); — capulin
(general; preguntada tal como se seflala en “Ajusco”); — carcafial
‘talén’ (general; cf. supra, § 18) ; — cerillo ‘cerilla, fésforo’ (general) ;
— cocuyo, voz conocida, aunque no haya en Oaxaca el insecto*?; —
coyunda, con el mismo significado que en Castilla; — cuche ‘cerdo’
(II); — chile judio ‘variedad de guindilla’ (I y II), voz que falta en
el Dicc. de mejicanismos de Santamaria, y que en II alternd con
chile diablo; — desvelarse ‘despertarse temprano’ (general); — ga-
chupin ‘espafiol’ (comun; cf. HENRIQuEZ URERA, BDH, t. 4, p. 386,
nota a la p. 54, donde hay referencias antiguas) ; — heder (III), sind-
nimo de apestar (general; también en III); — hoyo es voz muy poco
usada (cf. en Ajusco, donde uno de los informantes dijo cepa); —
isle (por istle) (III, en vez del henequén de los hombres) ; — jején*
‘especie de mosquito’ fue respuesta de I, en tanto que II y III, aun
conociendo la voz, dijeron que ellos usaban moyote (II y III) o
sancudo (II); — luciérnaga (cf. nota 43) ; — moldn ‘fastidioso’ (co-
mun) ; — mosco ‘especie de mosquito’ (general); — moyote (cf. jején);
— musgo era voz conocida por los tres informantes, pero I la hizo
sinénima de verdura; — muslo no debe ser palabra muy corriente,
pues el informante II nos dijo que, en su lugar, se usaba pierna;
— neblina ‘niebla’ (I y II), nublina para III; — pasle, realmente
‘pegote’ (II), fue sinénimo de lama ‘musgo’, voz que aparecié en

no es dificil de explicar. SANTAMARIA, loe. cit., documenta pastle y paxtle como
‘bromelidcea de las selvas, que se cria especialmente en los drboles de las ori-
llas de los rios’.

43 El informante II dijo que era mayor que la luci¢rnaga y vivia en tierra
caliente. HENRiQUEZ URENA, BDH, t. 4, p. 213, nota 3, sefialé que el cocuyo
y la luciérnaga son dos coledpteros luminiscentes, pero distintos: el primero
“es de doble o triple tamafio y de cuerpo mds duro”. La voz cocuyo ha pa-
sado a las Canarias (véase El espafiol hablado en Tenerife, § 116 y p. 160).

4 Voz taina de las Antillas, y no maya (BDH, t. 4, p. xiii, nota 1, y pp.
55 v 886). Es el ‘Accacta furens’ (SANTAMARIA).
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pregunta directa; — pasto, voz comun que, referida al ‘maiz recién
nacido’, es sacate (segun III); — junto a pollo se dio el diminutivo
polluelo; — rasgén (I1'y III) y rasgufion (I) fueron términos coexis-
tentes para designar el ‘rasgufio’; — (pies) serrados ‘zambos’ (II) es
respuesta ignorada por Iy III; — zancudo (cf. jején).

RESUMEN Y CONCLUSIONES

2g. Ordeno abreviadamente, en el siguiente esquema, los rasgos fo-
néticos estudiados en las paginas anteriores. (Entre paréntesis hago
constar el nimero que el fenémeno tiene en “Ajusco”, § 28).

1) La mujer (IIT) tendfa a cerrar la o protdnica en algunos ca-
sos; en los tres informadores dominaba la 0 media en posicion acen-
tuada, en tanto que la final se orientaba hacia timbres semicerrados
(I'y IT} o francamente cerrados (IIT). El valor de estas articulaciones
es puramente polimdrfico, sin valor para la fonologfa (§ 2) (“Ajus-
co”, 1)

2) La -¢ final timidamente apunta al cierre; el proceso no estd
tan avanzado como el de -0 (“Ajusco”, 2). ‘

3) La -a final se palatalizaba en contacto con consonante pala-
tal y tendfa a su fonologizacién en [4] como signo de plural (sing.
[-a]) (§ 4b).

4 Las vocales acentuadas son largas (“Ajusco”, 3).

5) Las vocales caducas se documentan con alguna frecuencia; el
fenémeno parece tener cierto cardcter urbano, y abunda mds que
en Ajusco (“Ajusco”, 4).

6) En posiciones donde el castellano normal tiene [b], [d], [¢],
en el habla de Oaxaca aparecen los aléfonos oclusivos. La intensi-
dad del proceso parece mayor que en Ajusco (“Ajusco”, 5).

7) El grupo -c¢c- mantuyo su primera ¢ con valor oclusivo.

§) El fonema /y/ se realizé como fricativo o como oclusivo
(“Ajusco”, 7).

) El rehilamiento es muy intenso; su realizacién alcanza grados
diversos y se documenta en cualquier posicién. Los grados de ma-
xima vibracion afectan a los grupos de -s + y- (“Ajusco”, 8) y
cuando y- aparece inicial absoluta, caso éste en que el rehilamiento
va acompaflado de oclusion: [§].

10) La ch es mas palatal que la castellana y, a veces, el momento
fricativo presenta una duracién mayor.

11) No se palataliza el grupo ! 4+ yod, mientras que n + yod
ofrece algun caso de reduccién a 7 (“Ajusco”, 10).

12) La -n final absoluta suele ser velar. Su realizacién tiene gra-
dos plenos y relajados; incluso puede darse la nasalizaciéon de la
vocal final con pérdida de la nasal (véanse tratamientos anotados
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en “Ajusco”, 12). La presencia de esta [n] acaso sea de origen anda-
luz. La nasalizaciéon de la vocal con pérdida de la -n puede tener
resultados fonolodgicos.

13) La s era predorso-alveolar de timbre agudo. Rara vez se oyo
la articulacion ciceante de que se ha hablado en otros paises de
América y, esporddicamente, en el propio México (“Ajusco”, 12).
Ante oclusiva sorda, la s se palatalizaba en [§], mientras que ante
sonora podfa discriminarse la articulacién de los hombres (s sono-
rizada, por lo comin) y la de la mujer (predominio del matiz sordo).

14) La f podia ser labiodental o bilabial (“Ajusco”, 14).

15) La § era en los hombres postpalatal o uvular, mientras que
en la mujer se realizaba como aspirada faringea.

16) En los indigenismos, el grupo -stl-, tratado a la manera
hispanica, se reduce a -si-.

HECHOS POLIMORFICOS

24. Los hechos polimoérficos a que da lugar la descripcién anterior
coinciden, mas o menos, con los que enumeré en “Ajusco” (cf. alli
§ 80, y consideraciones de los §§ 29 y g1):

1) Plural realizaciéon de /o/, /e/.

2) Presencia de una [4] palatalizada, alternante con otra normal,
sl bien esa [4] puede sentirse ya como un proceso de realizacién
fonoldgica.

8) /b/, /d/, /g/ pueden tener dos series de alofonos: [b], [d],
[g], o [B], [d], [g], en casos donde el espafiol normal tiene s6lo
los sonidos fricativos. (En Oaxaca parecen predominar los oclusivos).

4) El fonema /y/ tenia todas las realizaciones polimérficas se-
fialadas en “Ajusco” (§ g0, 3), por mds que las diferencias fonéticas
de cada realizacién no siempre sean coincidentes en una y otra zona.

5) La /n/ tiene varios alomorfos en posicion final: [n], [n] re-
lajada, o simplemente la nasalizacién de la vocal.

6) /s/ ante consonante sonora se realizaba como [s] o como [z].

7y La [f] puede ser labiodental [f] o bilabial [¢].

8) La alternancia [x] / [h] parece estar sustentada por diferen-
cias de sexo.

CONSIDERACIONES FONOLGGICAS

25. Teniendo en cuenta lo dicho con anterioridad, los distintos ma-
tices percibidos en las vocales no actuian con valor fonoldgico mds
que en el proceso palatalizador de la @ en los plurales*’, que ahora

45 No actda, fonoldégicamente hablando, la [4] (<[a]) en contacto con vo-
cal palatal.
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estd en trance de realizacién. De momento no puede hablarse de un
sistema cuadrangular, nacido del desdoblamiento de la a, como ocu-
rre, por ejemplo, en el espafiol del Uruguay o en andaluz oriental®*.
Mds bien cabe pensar en un plural marcado por doble signo (-s
final y a palatalizada), que s6lo puede contar en las palabras termi-
nadas en -a.

Por otra parte, la resonancia nasal puede actuar con valor distin-
tivo en posicién final absoluta, aunque para ello no dispongamos
de informacién completa. (Véase § 12¢).

26. En cuanto a las consonantes, si agrupamos la informacién dis-
persa en paginas anteriores, obtendremos un cuadro de este tipo:

graves agudas

Q, f S
difusas | m . b d n

P t liquidas

- l|lr ¥

k 0y |
densas g i

x, h

Con respeto al castellano medio (véase ArLarcos, Fonologia espa-
itola, g* ed., p. 164) ha desaparecido la oposicién multilateral de la
/1/ (a causa del yeismo) y la oposicién privativa de la /8/ (por el
seseo), ya que la apariciéon de una [§] se debe a la articulaciéon con
timbre ciceante de la /s/, y no a un auténtico fonema. También des-
aparecen la oposicién equivalente /f/~/8/ (por posible sustitucién
de [f], que pasa a bilabial, y sistemdtica de [0]) y la privativa /t/~
/8/ (vepercusion del seseo) . Por otra parte, las dualidades [¢], [f]
para /f/ y [x], [h] para /x/ han enriquecido con dobletes fonéticos
o al6fones lo que en la lengua media estd representado por sendos
signos singulares.

De acuerdo, también, con las descripciones anteriores (y cf.

46 W, VAzquez, El fonema /s/ en el espafiol del Uruguay, Montevideo, 1953,
especialmente p. g2, y M. ALvar, “Las encuestas del Atlas Lingiiistico de An-
dalucia”, RDTP, 11 (1955), p. 239, passim.
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ALARCOS, pp. 170-171), las formas de los haces consondnticos seria
cerrada en

p—£ o k—x
N/ N/
b g
pero abierta en
S t——s
| |
y d

27. El habla de Oaxaca, segin esta descripcién, coincide en sus li-
neas generales con otras de México, pero presenta particularidades
que la caracterizan o, cuando menos, estan en vias de individuali-
zarla. Fonéticamente, una serie de procesos en marcha pueden llegar
a tener caracter fonolégico dentro del habla que hemos descrito de
modo muy parcial. Algin otro rasgo que tiene ya peso fonoldgico
(yeismo, seseo) afecta a grandes zonas del orbe hispdnico y no sélo
al habla de Oaxaca, ni siquiera a la del pais.

Las breves notas expuestas no intentan caracterizar exhaustiva-
mente, y acaso ni en lo que pueda ser mds individualizador, los
rasgos del habla oaxaquefia. Son materiales reunidos con un fin
concreto en una rapida visita a la incomparable ciudad que es Oa-
xaca. He pensado que podrian ser tutiles mis observaciones para un
futuro trabajo sobre la regién, o como modesta —muy modesta—
aportacién al conocimiento de un pais —permitaseme la declaracion
apasionada— para mi de recuerdos imborrables. Lo provisional de
estas pdginas podrd buscar amparo en unas palabras de Henriquez
Urefia (BDH, t. 4, p. 339): “La regién del sur —Oajaca, Guerrers,
Morelos— es poco conocida”.

MANUEL ALvVAR
Universidad de Madrid.
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ESPECTROGRAMAS DE ALGUNOS SONIDOS

Observacion previa: Las grabaciones presentan un ruido de fondo,
procedente del medio en que se realizaron, y que se refleja en la parte
baja del espectro, en la regién de las bajas frecuencias.

Fig. 1: [Faskdf]

Cabe observar lo siguiente: @) la primera vibrante es multiple, con
tres vibraciones; presenta dos elementos vocdlicos muy desarrollados, uno
al principio de su emisién, y otro al final. Los elementos vocalicos apare-
cen normalmente en este sonido como consecuencia de la abertura entre
el dpice de la lengua y los alvéolos en cada una de las vibraciones. En la
[r-] del espafiol peninsular este elemento vocdlico no tiene tanta dura-
cién, ni es tan largo el conjunto de la vibrante en la mencionada posicién;
— b) la [s] tiene mayor duracién y mayor tensién que la peninsular.
Su articulacién se realiza con el dpice contra la cara interior de los inci-
sivos inferiores, por lo que la fricacién viene determinada por la constric-
cién entre el predorso lingual y los incisivos. Como esta articulacién no
tiene ninguna barrera de resonancia suplementaria, se muestra acustica-
mente como una consonante mate, a diferencia de las dpico- o predorso-
alveolares peninsulares, que son estridentes. Recordemos que la misma
naturaleza actstica de mate tiene la linguointerdental [§] peninsular, por
lo que no resulta nada extrafio encontrar, en estas zonas, consonantes ma-
tes del tipo [#]; — ¢) la barra de explosién de la [kl se ve con perfecta
nitidez en la figura; su articulacién es también mas tensa que la penin-
sular; en esta Ultima, rara vez aparece, en igualdad de condiciones, con
tanto vigor; — d) por ultimo, cabe sefialar que el archifonema resultante
de la neutralizacién de [-1], [-F] se realiza como una asibilada ensordecida,
cuya tension y duracidén no hay que despreciar, (La resonancia que se ma-
nifiesta en la parte inferior del espectro es ruido de fondo, no barra de
sonoridad: comparese la diferencia que existe con la sonoridad de la [d-]
de la fig. 2). A diferencia de la [s], esta asibilada es estridente, caracterfs-
tica que aparece reflejada en la turbulencia de su espectro; su frecuencia
comienza a los 2,500 cps.

Fig. 2: [dédos]

Podemos observar: a) la tensidn articulatoria de la [d-], reflejada en
su barra de sonoridad, y en un formante inarménico situado a los 2,400
cps.; la sonoridad de esta consonante es mucho mayor que la del caste-
Ilano peninsular, en la que la barra de sonoridad es mucho mas débil;
— b)la [-d-], en lugar de ser fricativa, como en la mayor parte del dominio
hispdnico, es oclusiva; claramente podemos observar la barra de explo-
sién; — ¢) la [s], también mate, presenta una duracién considerable; su
frecuencia comienza a los §,000 cps., mientras que la castellana apicoal-
veolar suele comenzar a los g,500.
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Fig. 3: [pwél,ltés]

Debemos sefialar: a) la duracion de la barra de explosiéon de la [t] nos
indica un lugar de contacto mds amplio que en la peninsular normal;
— b) la ¢ de la silaba -tes estd ensordecida totalmente (la barra de la parte
inferior del espectrograma se debe al ruido de fondo); — ¢) la [-s] aparece
mids debilitada que la de la fig. 2, aunque tiene sobre ésta la ventaja de
la aparicién de un formante inarménico muy marcado a los 4,000 ¢ps., lo
que le confiere una constitucién mate mas acusada.

. v, i
Fig. 4: [Faye]

Hechos notables: a) lo que debia ser la vibrante multiple inicial, como
la de la fig. 1, aparece en este espectrograma como fricativa asibilada so-
nora; en ella, el ruido de la fricacién aparece a los 2,000 cps., y es total-
mente estridente, como lo era la final de la misma fig. 1; — &) la [4] es
muy palatal; podemos observar este rasgo en la altura que presenta el
segundo formante, pues cuanto mds elevado se encuentre, sera sefial de
que el volumen de la cavidad de resonancia anterior es menor, porque
la posicién lingual es mds delantera; — ¢) la -y-, sin dejar de ser conso-
nante, resulta muy abierta, cosa que podemos deducir de la presencia del
segundo formante, a una frecuencia de unos 2,800 cps.

Fig. 5: [kon ldbs]

Los rasgos que nos interesa destacar son éstos: a) la tension de la oclu-
siva sorda [k-] va acompafiada de una pequefia fricacion (en el espectro-
grama aparece entre la barra de oclusién y el momento en que entra
la [0]); — b) la [0] es abierta: ndtese la altura de los primeros y segundos
formantes; — c) el fonema /n/ se realiza con bastante palatalizacién: su
segundo formante se encuentra a los 2,000 cps., frecuencia a la que apa-
rece también el correspondiente formante de la [1}; — d) el fonema [/ se
realiza como liquida lateral [1]; su constitucién viene dada por la presen-
cia de su segundo, tercero y cuarto formantes muy bien delimitados, es-
tructura que no se da en la palatal central [y]: compalese, por ejemplo,
con la [y-] de la fig. 6, en la que los formantes superiores estin muy
atenuados, son inarménicos y muestran el rasgo de fricacién de la men-
cionada consonante.

Fig. 6: [yantes]

Fuera de la observacién hecha antes sobre la [y-], sélo nos queda apun-
tar que la articulacién de la [-s], cuya frecuencia comienza a los 2,500
cps., se realiza con una constriccidn entre el predorso lingual y los inci-
sivos superiores y los alvéolos bastante fuerte; de ahi que estén muy mar-
cados los formantes inarménicos, que aparecen a los 2,700, §,700 y 4,500

cps.
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Fig. 7: [{nes kayos]

Las eses de cada palabra son diferentes: la primera, de menor tensidn,
responde a una posicién articulatoria semejante a la que tienen las que
hemos descrito anteriormente; la segunda es mds predorsoalveoiar y, por
lo tanto, més estridente; su frecuencia comienza a los 2,300 cps. Las dos
son completamente sordas (lo que aparece en la parte inferior del espec-
tro es ruido de fondo). La o de unos es brevisima y muy cerrada; muy
cerrada también es la misma vocal en la segunda palabra. La fricativa
central [y] es muy abierta, sin llegar a ser una vocal [i] propiamente di-
cha; su segundo formante estd situado a una frecuencia de 2,400 cps.

Fig. 8: [yéno]

E] fonema lateral /1/ se realiza en esta palabra, precedida de pausa,
como africada con rehilamiento. EI momento de la fricacién, como puede
verse en su espectro, es muy breve, comparado con el momento de la oclu-
sién; lo mismo ocurre con su homéloga peninsular, El momento de la fri-
cacion comienza a los 2,800 cps., es decir, a ]a misma frecuencia aproxi-
madamente a la que aparece la fricacién de [s].

Fig. o [xam()'"rﬂ

Podemos observar lo siguiente: a) la fricativa linguovelar sorda [x-]
no presenta, como la madrilefia por ejemplo, vibraciones uvulares: es
bien fricativa, esto es, la constriccién se forma sélo con el postdorso lin-
gual contra e] paladar blando. Esta articulacién le infiere el cardcter emi-
nentemente mate que vemos representado en el espectrograma por los
formantes inarménicos que aparecen a los 1,000, 2,000 y 3,000 cps.; — b)
la [6] estd nasalizada; — ¢) el fonema nasal final se realiza como velar.

Fig. 10: [kdzas]

Lo dnico notable es la realizacién de /l/ como la fricativa sonora [z],
cuya frecuencia comienza a los 2,000 cps. aproximadamente. Con ella,
tenemos cuatro realizaciones de /1/ en un mismo informante: [1], [y],

vl [2]-

Fig. 11: [ga%api]

En este espectrograma podemos observar: a) el momento fricativo de
la africada sorda inicial es menor que el de la oclusién, y su frecuencia
comienza a los 2,000 cps. La correspondiente peninsular también tiene
mayor la oclusion, pero la frecuencia del momento fricativo comienza a
los g,000 cps. Estos datos indican que es un poco mds posterior la articu-
lacién de la mexicana; — b) la [-{] es bastante larga, pero en ella no
observamos ningin signo de nasalidad; — ¢) el segmento [-n} ha des-
aparecido por completo.



