REFLEJOS DEL MULTICULTURALISMO
MEDIEVAL: LOS TRES ALFABETOS PARA
LA NOTACION DEL IBERORROMANCE

Uno de los aspectos mas interesantes del multiculturalismo
medieval, y de su irradiacién a épocas posteriores, se manifiesta en el
hecho de que el iberorromance aparece escrito en tres diversos
alfabetos —el latin, el drabe y el hebreo— ligado cada uno con una
determinada lengua de cultura y civilizacion religiosa. Es significa-
tivo ademas que, si prescindimos de las glosas y de frases sueltas en
documentos notariales, los primeros documentos lingiiisticos —las
jarchas andalusies— vienen escritos en los alfabetos arabe y hebreo
respectivamente. Por supuesto, se trata aun de transcripciones rudi-
mentarias del iberorromance, empleadas Gnicamente dentro del
contexto del particular género literario mixto e hibrido del que
forman parte las jarchas.

Es en la Espafia cristiana donde, junto al alfabeto latino, el
empleo del hebreo y del arabe para la transcripcién de textos ibero-
rromances llega a tener un alcance comunicativo menos especializa-
do dentro de las comunidades minoritarias. Es sabido que durante el
lento proceso de la Reconquista, musulmanes y hebreos arabéfonos
cayeron, cada vez mas, bajo la dominacién cristiana y desarrollaron
una vida cultural propia e intensa en sus respectivas aljamas: las
juderias y las morerias. A pesar de sus particularismos y tradiciones
propias, dichas comunidades minoritarias llegaron gradualmente a
romanizarse linguiisticamente; sin embargo, su atan de salvar, por lo
menos, el recuerdo de su pasado lingiiistico, y suintento de expresar
su propia individualidad, da lugar al nacimiento de las literaturas
aljamiadas en caracteres arabes y hebreos. Mientras la primera flore-
ce principalmente durante el siglo XVI, la escrita en caracteres
hebreos tiene sus raices en la Edad Media, y continta, incluso,
después de la expulsién de los judios en 1482, hasta nuestros dias.

Aparte del interés que los casos de multialtabetismo tienen en su
cualidad de fen6menos histérico-culturales, la comparacién de va-
rios sistemas alfabéticos, aplicados a la misma lengua, permite
también su estudio desde el punto de vista lingiiistico. El que las
literaturas aljamiadas aparezcan revestidas de un ropaje exético —el
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aspecto externo en si— no justificaria tal interés, ya que solo afecta
el plano del significante de los grafemas. Tratandose, sin embargo,
de diferentes sistemas de escritura, la relacién de los grafemas entre
si, y su adecuacién con las unidades constitutivas de la lengua,
pueden estructurarse de maneras muy diferentes, imprimiendo, por
lo tanto, una particular fisonomia a las varias modalidades de la
lengua escrita.

En principio, o por lo menos en su intencién, los sistemas
alfabéticos tratan de reproducir mediante signos opticos el sistema
fonologico de 1a lengua. Sin embargo, todos los sistemas de escritu-
ra, por mas que se acerquen a tal idea, sufren, en mas o menos grado,
interferencias basadas en otros criterios, en su mayor parte extra-
lingiiisticos!. Por otra parte, los sistemas alfabéticos no parecen
intentar la transcripcién fiel y completa del sistema fonoldgico de
una determinada lengua, sino que mas bien se limitan a representar
subsistemas seleccionados del sistema fonolégico completo?. Asi, en
vez de transcripciones exactas, seria mas acertado hablar de diversas
interpretaciones grafematicas de la lengua. Cada sistema de escritu-
ra tiene, por consiguiente, una estructura propia que determina sus
potencialidades inherentes, y predestina, en cierto modo, su desarro-
llo en nuevas aplicaciones. En la transposicidn a otra lengua, las
idiosincrasias del modelo original imprimen su sello al nuevo siste-
ma grafematico, pese a los reajustes inevitables y las originalidades
innovadoras de los adaptadores.

En lasiguiente comparacién de los tres sistemas alfabéticos en su
aplicacion al espafiol, intentaremos poner de manifiesto algunas de
sus caracteristicas salientes, sin pretender, naturalmente, que nues-
tra exposicidén sea exhaustiva y sistematica. La complejidad del
tema y el presente estado de nuestras investigaciones no nos permi-
ten tampoco prestar la debida atencion a los cambiantes estados
diacrénicos, ni a las variantes regionales e individuales que forzosa-
mente se hallan en cada uno de los tres sistemas. Nuestro propésito
se limita a tratar de descubrir algunas tendencias generales y persis-
tentes dentro de cada sistema, sin atender a fenémenos esporadicos
no realizados de una manera consistente.

Una de las diferencias fundamentales entre el sistema de escritu-
ra en caracteres latinos y los sistemas en caracteres orientales se
relaciona, sin duda, con el grado de parentesto genético que existe
entre la lengua modelo, del que se empresta el alfabeto, y la lengua
receptora. El que el iberorromance sea derivado directo del latin

1 Para un tratamiento exhaustivo sobre la problematica de la lengua escrita, consultese J.
VACHEK, Written language, the Hague, 1973 (Janua linguarum, Ser. critica, 14), donde se
presentan algunos ejemplos ilustrativos (pp.22-26, y 54) de la complicada correspondencia
entre lengua y lengua escrita.

= H. AL GLEASON, An introduction to descriptive linguistics, New York, 1955, ed. rev., p
418, § 25.18.
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hablado, y el que desde el principio se tenga plena conciencia de su
parentesco con el latin escrito, llega a tener profundas consecuen-
cias para el desarrollo de los sistemas de escritura romances. Peseala
evolucion de la lengua hablada, los amanuenses de cultura latinano
tenian dificultad en relacionar las formas romances con las eti-
molégicas. Ademas en la Edad Media los romances todavia no al-
canzaban la individualidad plena de lenguas nacionales: la lingua
romana rustica ain no se concebia como fundamentalmente distin-
ta del latin, sino simplemente como variante funcional de ella. Tal
actitud se refleja, por ejemplo, en las obras de Alfonso el Sabio,
donde los términos ‘“‘nuestra lengua’” y “nuestro latin” —segtn el
contexto— pueden referirse tanto al latin como al castellano®. En
sentido anilogo, tampoco parecia sentirse la necesidad de distinguir
siempre y tajantemente entre las variantes regionales de las lenguas
romances. El concepto ‘“lengua” tenia un sentido més amplio y
menos preciso, con limites difusos tanto en su extensién sincrénica
como en la diacrénicat. En vista de tales actitudes, nacidas de las
circunstancias histérico-culturales y de la peculiar vision del mun-
do medieval, los sistemas romances de escritura se desarrollan en
estrecho contacto con las convenciones grafemaéticas del latin me-
dieval, de modo que en algunos casos resulta incluso dificil hacer
una distincién nitida entre ciertos textos latinos medievales corrom-
pidos y los primeros tanteos auténticos de escribir el romance’. Por
otra parte, el que las fronteras entre los varios romances queden
difusas, o por 1o menos, inconscientes en la mente de los hablantes,
puede, a su vez, contribuir a vacilaciones y formas hibridas en la
representacion grafematica, a causa de facilitar el intercambio de
grafemas. En este contexto interesa también que, en los focos de
irradiaciéon culturales, el equipo de amanuenses frecuentemente
incluia extranjerosé. Estos factores, junto con la influencia del mo-
delo latino, deben tomarse en cuenta para la génesis y desarrollo de
los sistemas grafematicos romances.

3 HANS-JOSEF NIEDEREHE, Die Sprachauffassung Alfons des Weisen, Tiibingen, 1975
(Beih, zur ZRPh, 144), pp. 78-79.

4 NIEDEREHE, p. 74.

SHELMUT LUDTKE, “Die Entstehiung romanischer Schriftsprachen”, VR, 23 (1964), pp.
3-21. Véase especialmente la p. 11 donde dice: “Die Einstufung cines Textes in die Kategorien
«latenisch», «romanisch», <halbromanisch» erweist sich, wie wir sehen, als undurchfiihrbar.
sobald wir mint Grenzfallen zut tun haben™.

6 Es sabido que los ambientes cortesanos de las casas reales tenian, por lo general, un
caracter cosmopolita, y la presencia de amanuenses de distinta procedencia en el entourage
del monarca seria mas bien la regla que la excepcién. Piésese, por ejemplo, en la corte de
Federico II en Sicilia. Una situacién analoga debia de existir en las scriptoria de los monaste-
rios. En el principio, tales condiciones llevarian a cierta coexistencia de diversas normas
lingiiisticas y también ortograficas. Porotra parte, I. HAJNAL, en L’enseignement de I’écritu-
re aux universités médiévales, Budapest, 1959, destaca la importancia de las universidades de
renombre, especialmente la de la Sorbonne, en la propagacién de la escritura. Atrayendo
estudiantes de toda Europa, las universidades, sin duda, podian ejercer una influencia
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Prescindiendo del inventario de grafemas, la herencia latina se
manifiesta, sobre todo, en grafias etimolégicas que, segiin la época
de su origen, pueden dividirse en varios tipos:

1. Las que aparecen ya en los primeros documentos y que po-
dran llamarse “hereditarias”, en vista de que surgen espontanea-
mente, junto con otras variantes no etimolégicas. Aunque hay
indicios de que, en los primeros tanteos de transcribir el romance,
los amanuenses procuran aproximarse a una notacién fonética
rudimentaria, tal propésito no se logra del todo. Se debe tomar en
cuenta que los amanuenses, originariamente, siguen acostumbra-
dos a redactar documentos en latin medieval en la mayoria de los
casos, ensanchandose su actividad sélo poco a poco para incluir
también el romance en circunstancias especificas’. Su familiaridad
con los textos latinos medievales, y 1a ya mencionada actitud ambi-
valente frente a la dicotomia latin-romance, impiden naturalmente
un desarrollo independiente de las scriptae romances. En estas
circunstancias es natural que la falta de grafemas adecuados para la
representacién de los nuevos fonemas romances se supliera, a veces,
recurriendo a las grafias etimolégicas —procedimiento que tiene
ademas la virtud de prestar cierto caracter suprarregional a las
diversas scriptaed.

Entre las numerosas y competidoras grafias etimolégicas de este
primer periodo se podrian citar casos como < gn>, <ni > y —
limitado al ambito hispanico— también < nn>, correspondiendo
todas al fonema /n/. Aunque gradualmente, y segun la regién, una
de estas soluciones tiende a imponerse por extensién analégica?®, las
referencias etimoldgicas se conservan en casos individuales.

Por otra parte, el habito de tener presente el modelo latino actia
como freno para un reajuste mas conforme al estado fonolégico. Asi

significativa en el desarrollo de los sistemas grafematicos de las mas diversas lenguas vernacu-
lares.

7 LUDTKE, art. cit., p. 12; MAX PFISTER, *‘Die Anliinge der altprovenzalischen Schritt-
sprache™ ZRPh, 86 (1970), pp. 305-323. Plister menciona que durante el siglo X11, en documen-
tos que contienen contratos entre nobles predomina el uso del latin, mientras en los hechos
con representantes de la burguesia predomina cada vez mas el uso del provenzal, reflejando el
cambio social resultante de la creciente importancia de este estrato social.

® Véase la intervencién de M. Lecoy en la discusién seguida a la ponencia de GHARLE-
THEODORE GOSSEN, “Graph¢me ¢t phontme: le probleme central de 1'étude des langues
ecrites du moyen ige”, Les dialectes de France au moyen age et aujourd’hui, colloque
organisé par le Centre de Philologie et de Littérature romanes de I'Université de Strasbourg
du 22 au 25 mai 1967 (Paris, 1972), p. 20, donde dice: “Le probleme des scribes était, en effet, de
trouver une orthographe commune, que piit étre lue par des gens de provenances différentes.
Cette orhtographe n’aurait pas rempli son rble si elle avait été trop fidéle. Pensons au
probléme actuel des parler occitans. La conservation de 1'ortographe latine a eu la grand
utilit¢ de rendre les textes éerits compréhensible aux différentes végions: clle n'a done pas, au
départ, une valeur fonctionnelle”. Cf. también Pfister, art, cit., pp. 307-308, que alude a la
tendencia hacia la creaciéon de normas suprarregionales.

¢ RAMON MENENDEZ PIDAL, Origenes del espariol, 5" ed., Madrid, 1964, pp. 49-55 (4-5).
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por ejemplo, en el caso de las velares /k/ y /g/ latinas, el que su
diferente evolucion delante de /i/ y /e/ —con excepcién del sardo—
no afecte su representacién grafica, da por resultado que tanto el
grafema < ¢ > como < g >1llegan a ser bivalentes, y se hace ademas
necesaria la adopcién de otros simbolos para la representacién de
/k/ delante de /i/ y /e/. La manera de resolver el reajuste necesario
no resulta enteramente uniforme en toda la Romania; pero, lo que
importa aqui es el hecho de que —desde el punto de vista de su
representacién grafica— el dilema ocasionado por la diferente evo-
lucién del /k/ latino encuentre soluciones paralelas en las varias
lenguas romances, constituyendo asi un nexo de indole estructural
entre los sistemas de escritura respectivos. En cuanto a las huellas
etimoldgicas, en este estado inicial de 1a génesis de los textos roman-
ces, No creemos, sin embargo, que nos hallemos frente a una cons-
ciente preocupacion por la etimologia, sino mas bien parece tratarse
de un fenémeno de interferencia, procedente de los modelos latinos,
que impide el desarrollo de una notacién estrictamente fonolégica.
Es de considerar, por otra parte, que cada vez mas se imponia la
necesidad practica de crear normas de lenguas escritas suprarregio-
nales —meta no siempre compatible con consideraciones fonéticas.
La abigarrada variedad de formas que se encuentra en los primeros
textos, es, en cierto sentido, un indicio de que se trata de un periodo
de experimentacién con diversos criterios en pugna. Para el ama-
nuense el problema consistia en encontrar una solucién practica,
sin que se noten indicios de preocupaciones dogmaticas, frecuentes
en épocas posteriores.

2. Otros restos de grafias etimoldgicas, 0o mas bien tradicionales,
son el resultado de evoluciones posteriores, y se deben a la inercia de
los sistemas grafematicos que tardan en reflejar los cambios del
sistema fonoldgico. La oposicién grafica entre <b >y <v>, vy
—en el caso del castellano hablado en la mayor parte de América
latina— la de< ¢ >, <z >y < s> ilustran bien la tendencia conser-
vadora de la escritura, la cual, sin embargo, contribuye a que se
impida la fragmentacién extrema de las lenguas romances en sus
formas escritas. Tal tendencia conservadora, sin embargo sélo pue-
de mantenerse en el contexto de una continuidad de corrientes
culturales. Los textos aljamiados, que se enlazan con ambitos cultu-
rales ajenos a la latinidad cristiana, naturalmente, se rigen por otro
tipo de convenciones, como veremos mas adelante.

3. Por fin, debemos acordarnos de los cultismos graficos, o
relatinizaciones, introducidas en épocas mas tardias por prurito
académico. Como ejemplos podriamos mencionar la imposicién
por la Academia en siglo XviII, de grafias como concepto, efec-
to, digno, etc., en lugar de las formas conceto, efeto, dino, usua-
les en el Siglo de Oro!%; la persistencia de las grafias < ph >,

10 RAFAEL LAPESA, Historia de la lengua espafiola, 4 ed. corr. y aum., Madrid, 1959, p. 279.
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<ch>, <rh> y «<th> en los grecismos!!; la reintroduc-
cién de la [l etimolégica, junto a una u procedente de [ latina, en
casos como hault, moult en el francés del siglo Xv1%; ola sustitucién
por fin, de las grafias inglesas dette y doute por debt y doubt, con b
etimolégicall. .

¢Qué significado debe atribuirse a ese persistente rasgo etimolo-
gizante? Sin duda, desde el lado fonoldgico, tales grafias pueden
parecer un lastre a primera vista, disfrazando el estado fonolégico
presente; pero, gracias a ellas, las lenguas romances se aproximan
entre si mucho mas de lo que permitiria una escritura estrictamente
fonoldgical4, y se ensanchan las posibilidades comunicativas tanto
en el sentido sincrénico como en el diacrénico. Para el conocedor de
la lengua, las grafias etimolégicas no impiden la correcta interpre-
tacion de los fonemas, pero gracias a esta intrusién de criterios
extralingiiisticos, desde el punto de vista de cualquier hablante de
una lengua romance, la lectura de las otras se facilita sobremanera.

Aparte de las tendencias etimologizantes en la grafia, conviene
sefialar otra caracteristica de las lenguas romances, compartida
también por otras del ambito de la cristiandad occidental. Se trata
del empleo de digrafos. El procedimiento tiene su origen en el latin
clasico que introdujo los digrafos ch, ph, rh y th para la transcrip-
cién de fonemas en palabras griegas llegadas por via culta!®. Tales
grafias dejaron sus huellas no solamente en las lenguas romances,
sino también en otras, como el aleman e inglés. La tendencia de
formar digrafos continuaba durante la Edad Media, cuando siguié
empleandose la h, letra ociosa ya, para la formaciéon de nuevos
digrafos, como por ejemplo <ch > = /¢/del ant. fr. y del espafiol, o
<1lh>,y< nh> =/n/ del provenzal y portugués. Otros digrafos se
relacionan con las grafias etimoldgicas, como en el caso de los ya
mencionados grupos < gn>, <ni>, y < nn>. Aunque el empleo
de digrafos (y trigrafos) podria darse de una manera independiente
~en distintos sistemas, en el caso de las lenguas romances es evidente
que se trata de un rasgo comun que, incluso, por mediacién de las
lenguas romances, junto con otros calcos graficos, llega a caracteri-
zar algunas lenguas no romances.

Un caso curioso de esta irradiacion de caracteristicas grafemati-
cas nos proporciona, por ejemplo, el hlingaro —lengua no indo-
europea—, en cuya historia ortografica temprana se distinguen una
época de influencia francesa y otra italiana. En consecuencia, apare-
cen, entre otros, los digrafos < gh >=/g/ delantedee, i, de evidente

It Mientras en Esparia estas grafias se rechazaron a principios del siglo XIX (Lapesa, p.
276), en Portugal perduraron hasta el siglo XX.

12 MARCEL COHEN, Histoire d'une langue: le frangais, Paris, 1967, p. 151.

13 VACHEK, op. cit., p. 48.

14 Véase la nota 8.

> W. J. ENTWISTLE, The Spanish language, London, 1951, p. 153.
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origen italiano, y <ch > = /¢/ de origen francés antiguo. En algu-
nos textos antiguos se dan grafias “pseudoetimoldgicas’ de < ¢ >
delante de e, i, con valor de /¢/16.

Como ya apuntamos, el resultado concreto y significativo de
estos fendmenos, en el contexto de los romances, consiste en que
tanto la tendencia hacia la grafia etimolégica como el recurso de los
digrafos contribuyen a que el grado de afinidad entre las lenguas
romances escritas sea mayor del que podria explicarse por el mero
parentesco genético. Se trata, en principio, de los efectos de un
superestrato culturall?, del cual la parte grafematica forma sélo un
aspecto parcial. Bajo su égida se perfila un Sprachbund'®, o —ex-
presién mas atinada a nuestros fines limitados— un Schriftbund'®.
Dicho superestrato, cuya accidén perdura durante siglos, debe conce-
birse como dindmico y cambiante. Sus elementos constitutivos son,
en primer lugar, las varias modalidades del latin —el clasico, el
medieval, y el humanistico— afiadiéndose a este acervo comiin
también elementos de los dialectos romances de prestigio. Para
tlustrar la influencia de éstos, podemos citar la introduccién de las
grafias <lh> = /1/ y <nh > = /1/ en Portugal, que llegaron a
sustituir a las anteriores, usuales en toda la Peninsula2®. De origen
provenzal, aparecen primero en la cancilleria de Alfonso III, rey
“afrancesado” y rodeado de trovadores, generalizindose entre 1265-
1275 también en los documentos notariales de la regién. Como
curiosidad apuntamos que la grafia < nh> = /n/ existia también
en la antigua ortografia hingara?!. A causa del gran prestigio
literario del provenzal, y en vista de la separacién geografica de las
Schriftlandschften del sur de Francia, Portugal y Hungria, nos

16 Véase la referencia al discurso de J. MELICH, “A magyar helyesiras”, Magyar Nyelv,
4 (1908), p. 328; ISTVAN, Helyesirdsunk torténete a konyunyomtatds kordig, Budapest, 1952,
pp. 74-78; GEZA BARCZI, “Influence frangaise dans l’orthographe hongroise du Moyen Age’,
ALB, 1 (1951/52), pp. 19-63.

17 Para el concepto de superestrato cultural cf. CARLO TAGLIAVINL, Le origini delle
lingue neolatine, 4* ed. aggiornata, Bologna, 1964, pp. 272-279 (§ 62).

18 Segin HANS J. VERMEER, Einfiihrung in die linguistische Terminologie, Darmstadt,
1971, p. 27, la primera definicién del concepto Sprachbund parece proceder de N. Trubetzkoy,
en Proposition 16, Actes du premier Congreés international de Linguistes a la Haye, 1928,
Leiden, 1930, p. 18. Comoobra de divulgacién se menciona HENRIK BECKER, Der Sprachbund,
Leipzig-Berlin, 1948.

19 Definimos el Schriftbund como un conjunto de convenciones grafematicas comparti-
das por varias lenguas, no relacionadas necesariamente en el sentido genético, siempre que
dichas convenciones se aparten de criterios puramente fonoldgicos, debiéndose su explica-
cidn a la actuacidn de factores culturales. Se deberia afiadir, sin embargo, que incluso una
preocupacién consciente de construir un sistema de escritura basado exclusivamente en
criterios fonoldgicos puede tener una base cultural e idoldgica.

20 LUIS F. LINDLEY CINTRA, “Observations sur 'orthographe et la langue de quelques
textes non littéraires galiciens-portugais de la seconde moitié du XIII¢ siécle”, Les anciens
textes romans non littéraires, Colloque international organisé par le Centre de Philologie et
de Littératures romanes de I'Université de Strasbourg, 1961 (Paris, 1963), pp. 189-90.

% Véase Melich, mencionado en la nota 16.



NRFH, XXX NOTACIONES DEL IBERORROMANCE 99

inclinamos a explicar estos fenémenos dentro del contexto de un
superestrato grafematico complejo que se revitaliza continuamente
por la incorporacién de nuevos elementos.

En vista de lo que hemos expuesto, resulta evidente que el empleo
de un determinado alfabeto implica mucho més que la mera aplica-
cién mecanica de un inventario de grafemas. Por consiguiente, los
textos iberorromances escritos en caracteres drabes y hebreos —pese
a la posibilidad de influencias del adstrato de los textos escritos en
alfabeto latino— representan sistemas independientes, y no meros
calcos del sistema autdctono. Revelan una estructura propia, y un
individualismo que los separa desde el punto de vista tipolégico.
Para su comprensién adecuada es preciso partir de sus caracteristi-
cas originarias, tal como se presentan en su aplicaciéon a textos
hebreos y 4drabes respectivamente. Se trata de sistemas de escritura
que, a causa de una evolucién parecida, tienen mucha afinidad entre
si, compartiendo las siguientes caracteristicas, tipicas de las escritu-
ras semiticas??: (1) Ausencia de grafemas vocalicos en la etapa pri-
maria; (2) la extensién de ciertos grafemas consonanticos —como
alif/aleph, ya/yod, y wiaw— en funcién secundaria, para la repre-
sentacion de fonemas vocalicos; (3) 1a introduccidn de signos diacri-
ticos para la distincidn de fonemas, para la geminacién, o incluso,
para cualidades fénicas no diferenciadoras; (4) la introduccién de
signos vocalicos, super o infrapuestos a las consonantes.

Pese a las semejanzas que se presentan a primera vista, existen
naturalmente, en la aplicacién concreta de los mencionados recur-
sos en las diversas escrituras semiticas, diferencias que se deben, en
parte, a las diferentes circunstancias historicas vigentes en el mo-
mento de su introduccién?. Asi, la fijacion del sistema de escritura
arabe en su forma plena y definitiva, es coetdnea a la cristalizacién
del arabe cldsico como lengua literaria suprarregional. En el caso
del hebreo, en cambio, los mencionados recursos se introducen mil
afios después de que el hebreo cesara de ser lengua hablada. Mientras
la meta principal del sistema drabe es la expresion grafematica de
una norma lingiiistica, los masoretas del hebreo tratan mis bien de
facilitar la pronunciacién del texto littrgico a lectores cuya lengua
materna ya no es el hebreo. De estos hechos se sigue que el sistema de
escritura drabe acaba por estructurarse casi perfectamente a base de
criterios fonoldgicos, con una correspondencia de término a térmi-

22 En nuestras observaciones siguientes nos atenemos a SHELOMO MORAG, The vocali-
zation systems of Arabic, Hebrew, and Aramaic, The Hague, 1972 (Janua Linguarum, 13),
pp- 9-12; W. WRIGHT, 4 grammar of the Arabic languague, 3* ed., Cambridge, 1955, 1, pp.
1-24; FRIEDRICH H. W. GESENIUS, Hebrew grammar, 2* ed., rev., Oxford, 1910, pp. 25-65;
HANS-RUDOLF SINGER, ‘“Die arabische Schrift”, StG, 18 (1965), pp. 769-778; KHALIL 1. H.
SEMAAN, “Linguistic view of the development of the Arabic writing system”, WZKM, 61
(1967), pp. 22-40.

2 MORAG, op. cit., pp. 61-69.
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no entre grafemas y fonemas. En contraste, el sistema hebreo tolera
grafemas bivalentes, y tiende a representar, en algunos casos, valores
puramente fonéticos.

"En lo concreto, estas diferencias se manifiestan de la siguiente
manera: los grafemas <’> =alif, <y > =y4, y <w > =waw del
4rabe no tienen valor vocilico independiente, y se emplean sélo en
la funcién de letras de prolongacion para indicar las vocales largas.
Su empleorefleja fielmente el estado fonolédgico del arabe clasico, en
el cual la cantidad vocilica tiene una distinta funcién diferenciado-
ra. Se admite que representan también valores consonanticos, y —en
los casos de < w> y < y>— semiconsonanticos sirviendo ademas
de letras de soporte. Hay que subrayar, no obstante, que en todas
estas varias funciones el contexto grafematico permite una distin-
cién neta y automatica en textos vocalizados?!.

El término empleado para los correspondientes grafemas del
hebreo —el de matres lectionis—, no evoca, evidentemente, la idea
de prolongacién. En efecto, se trata de verdaderas letras vocalicas
que se emplean en la llamada scriptio plena, contrastada con la
scriptio defectiva que prescinde de la notacién de valores vocalicos.
Habiéndose perdido en el hebreo biblico la funcién diferenciadora
de la cantidad vocalica?®, las “letras vocalicas’’ sélo representan un
recurso anxiliar y algo rudimentario en la interpretacion del texto.
Se trata de grafemas multivalentes, cuya funcién diferenciadora, sin
embargo, puede precisarse mas mediante el uso adicional del siste-
ma de puntuacién, introducido mas tarde por los masoretas para
salvaguardar la interpretacion, y, sobre todo, para fijar la pronun-
ciacién correcta de los textos sagrados.

Aparte de estas diferencias en la representacién vocalica, el siste-
ma de escritura hebreo también difiere del arabe en el empleo de los
puntos diacriticos: mientras en éste sirven sélo para la distincién de
fonemas, en aquél (caso de las letras p b t d k g) el puntodiacriticono
implica necesariamente distincién fonolégica, sino variantes en
distribucién complementaria?,

Huelga decir que se debe proceder con cautela al transferir
conclusiones sacadas de textos escritos en lengua arabe o hebrea a los
aljamiados. No obstante, algunas caracteristicas de éstos parecen
determinarse por las posibilidades ofrecidas de los sistemas origina-

2 Cf. MORAG, pp. 14y 20 (§ 1.1.1, y 2.2.3). Cuando van combinados con hamaza, los
grafemas <w >y <y >sirven de letras de soporte; provistos de signos vocalicos tienen valor
de consonantes; y provistos de sukun —en la representacién de diptongos— tienen valor
semiconsonantico. En ausencia de tales signos sirven para indicar la prolongacién de la
cantidad vocilica, la cual tiene siempre en arabe funcién diferenciadora.

% J. CANTINEAU, “Essai d'une phonologie de I'hébreu biblique”, BSLP, 46 (1950), pp.
82-122. Véase especialmente la p. 122 donde dice: ““Le sisttme prosodique parait ignorer
l'usage différenciatif de la quantité vocalique, mais il fait un emploi assez important des
oppositions de place d’accent. . .”’; véase también MORAG, op. cit., pp. 107-111 y 122,

% MORAG, pp. 26-27, 31; CANTINEAU, pp. 100-102.
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dos y su mayor o menor grado de adaptabilidad. Fijdndonos ahora
en las diferencias mas salientes entre los sistemas aljamiados, se nos
presentan en los siguientes aspectos: respecto a la representacién de
las vocales, en el sistema aljamiado islamico, éstas se indican siste-
maticamente mediante los signos vocalicos fatha, kasra'y damma?'.
En la formacién de grafemas consonanticos para representar fone-
mas tipicos del iberorromance, se hace uso de un procedimiento
diacritico: es concreto, del tasdid —signo de geminacién en el drabe—
que llega a tener una funcién cualitativa en el nuevo contexto.
En cuanto al sistema aljamiado judeo-espaiiol, para la represen-
tacion de las vocales se emplean las matres lectionis, sinrecurrirala
vocalizacién mediante la puntuacién masrética, salvo en casos muy
esporadicos. Como las tres letras vocalicas del hebreo no bastan para’
representar las cinco vocales del espaiiol, los grafemas< y >y <w >
transcriben las vocales /i/, /e/ vy /u/, /o/ respectivamente, corres-
pondiendo ademas a valores consonanticos y semiconsonanticos.
Multivalentes ya en el contexto del hebreo biblico, la carga funcio-
nal que tienen que asimilar en el romance se incrementa considera-
blemente. Asi por ejemplo, el grafema < y > corresponde a los
siguientes valores: /e/, /i/, /1/, /i/ y /y/. Interviene ademas en la
formacion de grafias compuestas para transcribir las palatales /n/y
/V/, que se forman mediante lamed y nun, seguidos de yod, o, en
algunos manuscritos, seguidos de doble yod. Sin embargo, en vista
de la multivalencia de < y>, las grafias compuestas <nyy >y
< lyy > también se prestan a varias interpretaciones, pudiendo la
ultima —seguin el contexto— equivale a las grafias latinas Il, lle, lli,
lee, lei, lie?s. Ya que grafias compuestas (digrafos o trigrafos) no se co-
nocen en el sistema originario, su presencia en los textos judeo-espafio-
les podria explicarse como influencia del adstrato grafematico latino?.
Comparando los dos sistemas aljamiados en cuanto a sus ten-
dencias esenciales, llegamos a las siguientes conclusiones: en el
plano del significante, prescindiendo del trazado y de las diferentes
formas de los grafemas —que damos por supuesto— su distinta
estructuracion externa contribuye también al impacto éptico espe-
cifico. En los textos aljamiados en alfabeto arabe, aparte de la mayor
abundancia de signos diacriticos, los signos vocalicos aparecen
como externos a la secuencia de grafemas consonanticos, pudiéndo-
se caracterizar como suprasegmentales. En los textos judeo espafio-
les, en cambio, los grafemas vocalicos forman segmentos de la misma
secuencia de grafemas. El uso de signos diacriticos se da sélo en po-

¥ Fatha=/a/; kasra=/i/;damma=/0/,/u/; fatha seguido de alif de prolongacion =/e/.

28 R. FOULCHE-DELBOSC, ‘“‘La transcription hispano-hébraique”, RHji, 1 (1894), p. 28.

2% MANUEL ALVAR y JACINTO BOSCH, “Interpretacién de un texto oscense en aljamia
hebrea”, Misceldnea José Maria Lacarra, Zaragoza, 1968, p. 26 (§ 7). Los autores citados, con
ciertas reservas, admiten tal posibilidad en el texto estudiado por ellos, en vista de la existencia
de la graffa <ny>> en Aragodn, y la de <ly> en Catalufia en los textos latinos.
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cos casos?’, y desde el punto de vista visual resulta bastante discreto.

En lo que se refiere a la adecuacién entre fonemas y grafemas, la
grafia judeo espafiola se aparta del ideal fonolégico que aspira a una
correspondencia de término a término, apareciendo grafemas mul-
tivalentes por una parte, y los digrafos, o trigrafos, <ly>, <lyy>,
<ny>, <nyy> . Se nota ademas cierta propension hacia una nota-
cién fonética, que se manifiesta en una distincién grafica entre la
/d/ oclusiva y su variante fricativa /d/3!. Para el grupo /ks/, aparte
del uso menos frecuente de la grafia ks, se da por lo general gs,
conforme a la realizacién usual de este grupo en el habla3?,

Por el contrario, en los textos aljamiados en alfabeto arabe se
advierte una inclinaciéon considerable hacia la notacién fonolégica,
sobre todo si tomamos en cuenta la direccion de la evoluciéon grafematica
que se percibe al comparar una variedad de manuscritos: evolu-
cién que queda naturalmente truncada con la expulsién de los
moriscos en 1609. Se admite que la aproximacion al ideal fonolégi-
co no se logra en todos los textos aljamiados en la misma medida;
pero algunos dejan entrever una clara intencién de crear un sistema
en ese sentido. Tal meta era evidentemente dificil de conseguir en el
siglo XVI, época de transicién fonoldgica. No existiendo ademas
ninguna institucion oficial entre los moriscos espafioles que impu-
siese una norma, seria un error juzgar estos empenos con los crite-
rios cientificos de nuestros dias.

Los textos aljamiados islamicos, por lo demas, nos ofrecen un
interesante ejemplo adicional para ilustrar con claridad la manera
de actuar del superestrato grafematico, y la tendencia hacia la for-
macién de un Schriftbund. Conforme a las caracteristicas fonologi-
cas del arabe clésico, la silaba drabe no puede comenzar por dos
consonantes agrupadas. Aunque esta caracteristica no es comparti-
da ni por el espafiol ni por otras lenguas a las cuales se ha aplicado,
al emplear el alfabeto arabe, los amanuenses aljamiados suelen
intercalar signos vocalicos, en calidad de auxiliares, entre dos conso-
nantes agrupadas al comienzo de una silaba, a pesar de que la

30 Mas detalles sobre los signos diacriticos se encuentran en FOULCHE-DELBOSC, art.
cit., p. 23, y en RAYMOND RENARD, "“L'influence du mode de transcription sur le systéme
phonique du judéo-espagnol”, RPhA, 2 (1966), p. 38.

31 Segiin FOULCHE-DELBOSC (p. 28) dhaled con rafé representa la /d/ intervocélicade los
participios pasados en -ado, -ido, y la /d/ final de palabra. Se trataria, por lo tanto, de una
variante en distribucién complementaria. Aunque en algunos textos aljamiados islamicos al
lado de dal aparece también dal para representar el fonema /d/, tal vacilacién se da s6lo en
algunos textos. Por lo demis la alternancia de dal y dal no parece obedecer a un principio
determinado, y asi nos inclinamos a creer que se trataria mas bien de un caso de distribucién
libre.

32 FOULCHE-DELBOSC, art. cit., p. 27.

3 Asi el $in =<5 > que en ciertos documentos tempranos tiene una funcién bivalente,
correspondiendo tantoa /s/ como a /s/ = <x>> (de la antigua ortografia), en los textos tardios
se distingue sistematicamente mediante el signo tasdid cuando equivale a /§/.
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escritura arabe dispone de un signo indicador de la ausencia de
vocal: el sukun. En textos aljamiados espafioles aparecen, por lo
tanto, formas como taraidor, ‘traidor’; nuestoro, ‘nuestro’; garande,
‘grande’; kiristiyano, ‘cristiano’, etc. El mismo fenémeno se da
también en textos aljamiados portuguesest. Lo que resulta mas
sorprendente ain es que estos casos no son privativos de los textos
iberorromances, sino que aparecen igualmente en textos aljamiados
servocroatas3s. Asi, se documentan formas como tariid, ‘trud’; teres-
na* ‘tre$nja’; qiriSqa*, ‘kriska’, etc. A base de las caracteristicas
métricas de composiciones poéticas se ha llegado incluso a sospe-
char que tales vocales llegaran a pronunciarse. Por fin, existe un
manuscrito aleman escrito en alfabeto drabe’ que tiene la misma
idiosincrasia, apareciendo en él formas como faliser, ‘falsch’; gerin,
‘gern’; galauben, ‘Glauben’, etc.

En nuestra presente discusion de los tres alfabetos hemos tratado
de limitarnos al aspecto grafematico, sin extendernos a los présta-
mos, calcos u otras influencias de las lenguas de cultura que sirvieron
de modelo a los tres grupos étnico-religiosos de la “Espafia de
judios, moros y cristianos”’. Resumiendo, podemos afirmar que de la
misma manera que los textos escritos en caracteres latinos, los que lo
estan en alfabetos orientales enlazan también el iberorromance con
determinados ambitos culturales que, a su vez, imprimen sus hue-
llas en los varios niveles del sistema lingiiistico.

En cierto sentido, nos encontramos frente a una situacién pareci-
da a laidel hindustani, con sus variantes isldmica e hindi —el urdu y
el hindi—, transcrito éste en caracteres devanagari, y en drabes aquél.
Seadmite que las diferencias entre las modalidades cristiana, islami-
ca y hebrea del iberorromance acaso no lleguen a semejante grado de
separacién, pero potencialmente llevan en si el germen de una dife-
renciacién lingiiistica ocasionada por motivos religioso-culturales.

Por ultimo, cabe afadir, que en casos de multialfabetismo, los
textos escritos en los diversos alfabetos se relacionan estrechamente
con una especifica tradicién y contenido espirituales, de tal forma,
que el inventario de grafemas y la estructura del sistema de escritura,
junto con otros elementos lingiiisticos, en una simbiosis de forma y
fondo, se integran con la visién del mundo de las comunidades res-
pectivas.

OTTMAR HEGYI

University of Toronto, Mississauga.

3 DAVID LOPES DE MELO, Textos em aljamia portuguesa, Lisboa, 1940. El autor no
llama la atencién especificamente sobre este fenémeno, pero entre sus ejemplos se encuentran
los casos de € relado, g° rélito ‘crédito’ (p. 15), y t!irinta ‘trinta’ (p. 19).

35 OTTO BLAU, Bosnisch-tiirkische Sprachdenkmadler, Leipzig, 1868.

%6 [iteraturdenkmadler aus Ungarns Tiirkenzeit, ed. by Franz Babinger, Robert Gragger,
Eugen Mittwoch, and J. H. Mordimann, Berlin-Leipzing 1927, pp. 115-119.



