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chas e n los pliegos, de p r o c e d e n c i a - c o m p l e t a n esta colección verda­
deramente ejemplar, y fac i l i tan l a consulta de sus materiales 3 . 
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Se trata de dos tesis de l i cenc iatura , presentadas en l a U n i v e r s i d a d 
de M o n t e v i d e o . E n m i reseña i n v i e r t o e l o r d e n de publicación, para 
i r de l o genérico a l o p a r t i c u l a r y p a r a empezar p o r l a menos m a l a 
de las dos obras. C o m i e n z o , pues, con la tesis de M a n u e l García Puer­
tas, C e r v a n t e s y l a c r i s i s d e l R e n a c i m i e n t o español. 

E l enfoque más a m p l i o d e l autor corresponde a esta act i tud: " T r e s 
crisis se cruzan en u n p u n t o a l entrar el siglo x v n : l a crisis general d e l 
R e n a c i m i e n t o europeo, l a p a r t i c u l a r de España y l a personal de Cer­
vantes" (p. 1 1 0 ) . Son las dos últimas las que concentran l a atención 
d e l autor, y a los efectos de su análisis d i v i d e e l p r o b l e m a en varios 
aspectos, abordados en los siguientes capítulos: I, "España y l a crisis 
d e l R e n a c i m i e n t o " ; I I , " E l comple jo ideológico cervant ino" ; I I I , "Cer­
vantes y l a crisis de l a sociedad de su t i e m p o " ; I V , "Cervantes y el 
p u e b l o " ; V , " E l t r i u n f o de l a r e a l i d a d " . 

P a r a poder c o m p r i m i r e n 110 páginas aspectos de l Siglo de O r o tan 
vitales y pletóricos de signif icado como los enunciados, hay que tener 
u n e x t r a o r d i n a r i o poder de síntesis, . . . 0 generalizar a ul tranza. E n con­
tadas ocasiones l lega e l autor a l a síntesis feliz, mientras que a m e n u d o 
cae e n generalizaciones ramplonas . P e r o en estricta just ic ia , hay que 
reconocer que el p r o b l e m a que se planteó García Puertas como tema de 
tesis de l i cenc ia tura causa vértigo p o r su p r o f u n d i d a d y dimensiones. N i 
e l más p i n t a d o , creo yo, podría sal ir airoso p o r i g u a l en el tratamiento 
de los diversos aspectos de l p r o b l e m a p r e v i o a todos los demás: l a crisis 
d e l R e n a c i m i e n t o español. E n esa crisis se conjugan factores políticos, 
espirituales, económicos, mi l i tares , ideológicos, sociológicos, etc., y no 
hay hasta el m o m e n t o el i m p r e s c i n d i b l e acopio de monografías que 
e x p l o r e n con l a d e b i d a i n t e n s i d a d cada u n o de esos factores como p a r a 
p o d e r l legar a l a síntesis efectiva. E n este sentido, todavía estamos e n el 
terreno de las aproximaciones . Es sólo n a t u r a l que u n a tesis de l icen-

3 E n las pp. 156-160 del presente fascículo de la N R F H señalamos los problemas 
editoriales de la Recopilación e n m e t r o de Diego Sánchez de Badajoz que han que­
dado resueltos al publicarse, entre los del Marqués de Morbecq, u n pliego suelto 
de la misma imprenta, y presentamos esa elaboración en torno a u n pequeño pro­
blema bibliográfico como homenaje a la notable tarea realizada en ese campo por 
don A n t o n i o Rodrígiiez-Moñino. 
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d a t u r a que se aboque a tan vert iginoso p a n o r a m a sufra de mareo 
ideológico. 

Dejemos de lado, pues, e l p r o b l e m a de l a crisis de l R e n a c i m i e n t o 
español, y pasemos a l o que tiene que decir García Puertas sobre Cer­
vantes en relación a esa crisis. A q u í el autor no se h a l l a t a n a l a i n t e m ­
perie, pues se resguarda tras varias obras consagradas, e n p a r t i c u l a r las 
de Américo Castro. N o hay, e n consecuencia, mayor o r i g i n a l i d a d en 
los apartados sobre erasmismo, neoplatonismo, l i b r e albedrío, racio­
nal i smo, naturaleza, just ic ia , l i b e r t a d , democratismo, etc. N i tampoco 
hay mayor o r i g i n a l i d a d e n l a tesis de l autor, si es que l a reconstruyo 
b i e n , porque n o h a l l o su expresión íntegra p o r n i n g ú n lado. C r e o que 
se trata de l o siguiente: en su p r i m e r a época Cervantes c o m u l g a fer­
vientemente c o n los ideales renacentistas (p. 9 3 ) 1 . Pero e n su segunda 
época, l a aceptación de estos valores entra e n crisis. A l g u n o s de ellos 
se p u e d e n cr i t icar abiertamente, como l a pastor i l y el i d e a r i o que l a 
sustenta (pp. 4 7 y 93)2. O t r o s de esos valores no se p u e d e n c r i t i c a r de 
ta l manera p a l a d i n a , debido a los sistemas de represión d e l Estado-Igle­
sia; entonces es c u a n d o Cervantes echa m a n o de l a simulación o hipo¬
cresía Í D D . 66 v oe-ioo 1) L a s conclusiones a aue l l e r a el autor va n o 
pueden sorprender a nadie : "Cervantes, s i n apartarse de l a o r t o d o x i a 
rel ig iosa y s i n forzar v io lentamente el ' c u a d r o de las ideas y de los 
sentimientos predominantes d e su énoca v d e su natria tuvo u n a con­
ciencia bástame lúcida de las causas determinantes de l a cr is is . . . [y] 
aplicó su genio l i t e r a r i o a l a crítica consecuente de esas causas a 'veces 
e n f o r m a directa, las más a través de l símbolo, de l a metáfora, de l a 
ret icencia de l a exposición d o c t r i n a l d e l a a n á l o g a " ( n m 8 ^ ' Sobre 
l a p r i m e r a parte de esta c i ta n o cabe l a m e n o r d u d a , y creo que estamos 
todos de acuerdo- la s e o n n d a m i t a d es r r m r h o m á s dehatihle v t i n i m i a l -

mente aceptable para todos Pero l o seriamente erave e n este t rabaio 
es que las conclusiones citadas están m u c h o m S o ? dimostradas v escri¬
tas en otras obras anteriores" 

E l l i b r o de Jorge M e d i n a V i d a l , A s p e c t o s d e ¡a poesía lírica d e 
C e r v a n t e s , debe ser condenado a l a hoguera, s i n expurgos n i pal iat ivos 
de n i n g ú n t ipo. E n los tres pr imeros capítulos, en que se trata de poesía 
amorosa e n general , y de l a de Cervantes en p a r t i c u l a r , e l autor de­
muestra u n total desconocimiento de l a c o n t i n u i d a d temática que v a 
desde los trovadores provenzales hasta, p o r l o menos, el ocaso d e l Re-

1 Para darnos u n perfecto esquema de la evolución ideológica de Cervantes (¡como 
si los esquemas perfectos se diesen en la vida!), el autor se ve forzado a descoyuntar 
la cronología cervantina, y aceptar la insostenible tesis de Mack Singleton de que 
el P e r s i l e s es obra primeriza. 

2 Y a demostré en m i N o v e l a p a s t o r i l española, M a d r i d , 1959, cap. 8, que en el 
C o l o q u i o d e l o s p e r r o s no hay crítica, mofa n i apostasía de la pastoril , sino algo 
mucho más suti l y profundo, que nos lleva a las raíces de la problemática l i teraria 
cervantina. 

3 Sobre la presunta hipocresía de Cervantes ya he echado m i cuarto a espaldas 
en diversas ocasiones, y no volveré sobre ello. Pero considero u n deber l lamar la 
atención sobre ciertos extraños errores, que no erratas: Carlos V subió al trono en 
1517, no 1519 (p. a i ) ; los Függer eran alemanes, no flamencos (p. 23); la Inquisición 
comenzó a funcionar en 1481 (la b u l a es de 1478), y no en 1483 (p. 28); el Índice 
del inquisidor Valdés es de 1559, no de 1550 (p. 29); es risible decir que la "intensa 
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n a c i m i e n t o . E l más leve contacto con l a teoría de l amor en Occidente 
habría evitado trazar superfluos paralelos entre poemas cuajados de 
los más rancios tópicos, que para l a época de Cervantes tenían más de 
cuatro siglos de vigencia. E n cuanto a l a segunda parte, const i tu ida 
p o r el capítulo 4 ("Estructur ismo f o r m a l , conceptual y emotivo e n l a 
poesía lírica de M i g u e l de C e r v a n t e s " ) , baste decir que M e d i n a V i d a l 
anal iza con toda seriedad los "sistemas correlat ivos" de los o v i l l e j o s de 
C a r d e n i o ( Q u i j o t e , I, 2 7 ) , o las sextinas de A r t i d o r o ( C a l a t e a , l i b r o I ) . 
U n o n o sabe qué pensar: si esto es el c o l m o de l a i n g e n u i d a d o de l a 
i g n o r a n c i a . Pero nada de esto igua la a l anteúlt imo párrafo del texto 
(p. 6 0 ) , donde se estampa l o siguiente: "Estos dos ejemplos ofrecen 

u n interés m u y relat ivo, excepto e l de repet ir e l tema i ta l ianizante de 
las armas d e l amor, que también aparece e n G u t i e r r e de C e t i n a , Gre­
gor io Silvestre, Tosé M a n u e l B l e c u a H e r r e r a , etc." C u a l q u i e r comen­
tar io sería ensañamiento. 

P e r o las reseñas n o deben ser vanidosos muestrarios ensarta-errores, 
destripa-neófitos o enhebra-erratas. L a función más atendible , y loable , 
de toda reseña es el diálogo s i m u l a d o que se entabla con autor y obra 
a cr i t icar , c o n los fines de auscultar el pulso de nuestras disc ipl inas en 
diversos círculos, escuelas o países. Y las dos obras que me h a tocado 
e n suerte comentar niegan l a p o s i l i b i d a d a l diálogo, más tajan-
mente l a segunda que l a p r i m e r a . Y esto me l l e v a a preguntar: ¿por 
qué l a U n i v e r s i d a d de l a R e p ú b l i c a d e l U r u g u a y h a visto conveniente 
p u b l i c a r estas dos obras, m u y en p a r t i c u l a r l a segunda? C r e o yo que 
es h o r a de que el honesto desempeño de nuestras disc ipl inas se des­
haga de los vanidosos prur i tos personales, sociales o nacionales que 
p e r m i t e n se p u b l i q u e n obras como l a ú l t ima reseñada. Sólo puede 
r e d u n d a r e n beneficio de todos. 

J U A N B A U T I S T A A V A L L E - A R C E 
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Este p e q u e ñ o ensayo, hábi lmente t r a d u c i d o d e l a lemán por F i d e l 
C o l o m a González 1 , contiene momentos de exégesis i l u m i n a d o r a , ade­
más de presentar u n a tesis p r o f u n d a acerca del pensamiento de R u b é n 

experiencia vital [de Cervantes] se dio en la época del Emperador", ya que Cervantes 
tenía nueve años cuando abdicó Carlos V (p. 35); Vasco de Fregenal se llamaba, en 
realidad, Vasco Díaz Tanco (p. 57) ; a l hablar del final de E l c e l o s o extremeño el 
autor olvida, o ignora, la existencia de dos versiones distintas (p. 58); Carrasco no 
es ninguno de los múltiples nombres de la mujer de Sancho (p. 77); Ricote era 
morisco, v no judío converso (p. 82); el autor del Diálogo d e M e r c u r i o y Carón es 
Alfonso y' no J u a n de Valdés (p. 87); Blas de Navarrete es, desde luego, Blas Nasarre 
(p. 108). E l sistema de citas, a pesar de lo que se dice en las "Advertencias", es muy 
confuso, en particular en lo que se refiere a las múltiples obras utilizadas de Américo 
Castro. Y por último, cabe observar que el autor usa giros y sintaxis dignos de don 
Sancho de Azpeit ia. 

1 [Véase, en N R F H , 17 (1963-64), 408-411, una reseña de la edición original, por 
A L A N S o o N S . - N o t a de la Redacción], 


