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de Romances nueuos, Pedro Flores, Lisboa, 1593. (Bibl. Univ. de Lei-
den, Bibl. Nac. de Lisboa, H. S. A. Estas tres partes, unidas original-
mente en un gruesisimo volumen, han quedado separadas aqui en tres.
Faltan unas 15 composiciones en el Rom. general. Sobre el cardcter
extraordinario de esta compilacion, cf. el excelente estudio de J. F.
MonTEesinos en NRFH, 6, 1952, 352-378).

VIII: Sexta parte de Flor de romances nueuos, Pedro Flores, Tole-
do, 1594 (Bibl. Publica de Boston).

IX: Séptima parte de Flor de varios romances nueuos, Francisco
Enriquez, Madrid, 1595. (Bibl. Nac. de Viena. Hay otra edicién im-
presa el mismo afio en Toledo).

X: Flores del Parnaso. Octaua parte, Luis de Medina, Madrid, 1596
(British Museum).

X1: Flor de romances... Novena parte, Luis de Medina, Madrid,
1597 (Leiden, Boston. El mismo afio se publicé otra edicidn en Alcald).

XII: Suplemento: Romances diversos no incluidos en los once tomos
precedentes. (Son 10 textos procedentes del ejemplar acéfalo mencio-
nado a propdsito del vol. 11, de la Séptima parte de Toledo 1595 y
de la Tercera parte de Madrid 1597; ademds, 10 textos del Rom. gene-
ral que faltan en las Flores).

Rodriguez-Moiiino cuidé de que la impresién facsimilar de cada
volumen se realizara con la mas absoluta fidelidad, sin permitir retoque
alguno; fidelidad que agradecerdn los estudiosos y que sélo resulta un
poco incomoda en el vol. I, cuya foliacidn es casi toda ilegible. Al final
de cada volumen hay una concisa e interesante nota bibliogrifica y tres
indices: de primeros versos, de rimas, y de composiciones que no son
romances. El vol. XII contiene los indices generales. En el de primeros
versos, el editor respeta la ortografia original, pero hace todas las refe-
rencias necesarias para facilitar la busqueda de un texto'. El indice
de rimas permitird en mds de un caso la identificacion de algin roman-
ce. El de autores se limita a las raras atribuciones hechas en las mismas
Flores (sobre todo en el Ramillete).

Este excelente instrumento de trabajo no podrd menos de provocar
un auge de los estudios sobre el Romancero nuevo. Al menos, asi lo
esperamos.

MARGIT FRENK ALATORRE
El Colegio de México.

El libro de los cien capitulos. Edicién de Acapito REv. Indiana Uni-
versity Press, Bloomington, 1960; xxii -+ g2 pp., 4 ldms.

El titulo Libro de los cien capitulos, segun explica el editor, no es
muy acertado, puesto que la obra, en los cuatro codices conocidos, cons-

* El romance “De la sangrienta batalla” comienza en el Romancero general, ed.
Gonzilez Palencia, mim. g78, “En la sangrienta b.”, referencia que hubiera sido 1itil
incluir; — p. 85, “Acompafiada de penas” es errata del Ramillete: la Sexta parte
de la Flor dice correctamente “Acompafiado...”; — pp. 86-87, léase “Ageno (Ajeno) de
tener guerra”; — p. 119, “Después de los fieros golpes” qued6 fuera de su lugar
alfabético. — Hubiera sido muy util un indice de las composiciones de las Flores
que no pasaron al Rom. general; supongo que Rodriguez-Moiiino lo incluird en su
mencionada Bibliografia.
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ta Unicamente de cincuenta capitulos. “El verdadero titulo debiera ser
Dichos de sabios, o mejor aun, Dichos de sabios en palabras breves, que
es el que se lee en el texto en todos los manuscritos”. El primer titulo
aparece (fuera del texto) en dos de los cddices, los cuales, aunque con-
tienen sélo cincuenta capitulos, dan el encabezado de los otros cincuenta
(que, segun el editor, “nunca se escribieron”).

Se trata de una coleccién de mdximas y consejos, a menudo de
cardcter muy genérico. Por ejemplo: “Quien quiere viuir en paz ha
de ser sofrido”; “Non fies en omne mal corado nin en omne de mal
talente”’; “Las nobles maneras son diez: buen seso, buena fee, buena
creencia, buena paciencia...”, etc. A veces la expresiéon es un poco
menos abstracta, e incluso pintoresca (v. gr.: “Mayor esfuer¢co han mili
gulpejas sy ouieren por cabdillo un leén que mili leones sy ouieren
por cabdillo una gulpeja”), pero ciertamente no cabe hablar, como hace
el editor, de “historietas” o de “apélogos y cuentos” (p. vii) a proposito
de estas mdximas y definiciones éticas. Lo que si es evidente es el “sabor
oriental” que en ellas descubre el profesor Rey. Basten unas breves
muestras: “La espada es la sonbra de la muerte”; “La saeta es el man-
dadero de la muerte, pero non cierta”; “La péfiola del escriuano del
rey es sieruo de la espada...™

Miguel Artigas descubrié un parentesco entre las Flores de filosofia
y el Libro de los cien capitulos, y dijo que la primera de estas obras
fue aprovechada por la segunda. El profesor Rey dice que la relacién
entre ambos tratados puede ser la inversa: las Flores parecen un resu-
men o condensacién de los Cien capitulos (p. xiii)2. Sabido es, por otra
parte, que “el texto de Flores de filosofia entré casi integro en el Libro
del caballero Zifar” (p. xii). El profesor Rey, que nos ofrece una ttil
tabla de correspondencias entre el Zifar, las Flores y los Cien capitulos
(pp- xiixiii; y cf. también pp. 67-70), opina que estas dos tltimas obras
pudieron haberse redactado a fines del reinado de Alfonso X “o en el
de su hijo Sancho IV, unos afios antes del Zifar, que Wagner fecha
hacia 1300” (p. xi).

Los manuscritos utilizados en esta edicién son tres de la B. N. M,,
numeros 9216, 6608 y 8405 (denominados respectivamente A, B y C) y
uno de la Biblioteca Menéndez Pelayo, nim. 128 (denominado M). Nos
dice el editor que todos ellos son del siglo xv, pero no hace la menor
aclaracién o explicacién paleogréfica®. Tampoco es muy preciso el por-

1 El Libro de los cien capitulos ha de ser, concretamente, traducciéon de un ori-
ginal drabe, Cf. las palabras del capitulo xxiij: “El versificar es apostura de la lengua
e entendimicnto de palabra...: e esto han los draues por natura e los latynos por
maestria... Los versos son manera de los arauios [var. draues] e posada de su cien-
¢ia...”, etc. Me pregunto si no se referird a Mahoma esta frase, al final del cap.
xlvij: “El profeta rog6é a Dios que nol diese riqueza con que orgullesgiese nin pro-
ueza con que se maluase”. El profesor Rey dice que en la guarda de uno de los
manuscritos se lee, “en letra contempordnea al texto”, este titulo: Libro de los sabios
judios.

? En la p. x nos da a elegir entre uno y otro punto de vista: el de las Flores
“es una condensacién de nuestro texto, a menos que se prefiera considerar a éste
como una ampliacién de aquél”. En mi poco autorizada opinién, la relacién Cien
capitulos > Flores, propuesta por el editor, es mucho mis convincente que la que
sostenia Artigas.

3 Describe asi €l ms. M: “Manuscrito miscelineo; 129 fols., letra de los siglos xv
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qué de su eleccion del cédice A como “texto basico”, pues sdlo decla-
ra que lo ha escogido “por parecerme el mejor y mas completo”. Y
afiade: “Aprovecho los otros manuscritos para llenar lagunas en el texto
y para indicar variantes de importancia”. Ahora bien, el texto que se
nos ofrece, a base del ms. A, estd incompleto o equivocado en no pocos
casos, y necesita corregirse, de acuerdo con los demds manuscritos, mu-
chisimo mas a menudo de lo que lo hace el editor. Por otra parte, hay
buen nimero de variantes de B, C y M que ni siquiera se registrant.
Todo esto lo podemos ver claramente gracias a tres de las fotografias
que ilustran la edicién, a saber: del ms. C, el fin de la Tabla y el co-
mienzo del capitulo primero (frente a la p. 1); del ms. M, el comienzo
del capitulo iv (frente a la p. 5); y del ms. B, el fin del cap. xxxv y
todo el cap. xxxvj (frente a la p. 44).

Doy a continuacién algunos ejemplos de erratas o lagunas del “texto
bésico” que debieron haberse subsanado con ayuda de los demds cddices.
He aqui varios pasajes del capitulo primero, corregidos de acuerdo con la
fotografia del ms. C. En la columna de la izquierda reproduzco el texto
tal como se edita, y en la de la derecha presento las correcciones.

Capitulo primero. De lo que dixieron
los sabios en palabras breues e com-
plidas.

Capitulo primero. De lo que dixieron
los sabios en palabras breues e con-
plidas; e fabla este primer capitulo
de las leyes, de los reyes e de los

E fabla este primer capitulo de las sefiores, ¢ qué es ley o qué es rey.

leyes, de los reyes e de los sefiores; e

que es ley, o que es rey. Ley es ¢imien- Ley es ¢imiento del mundo, e rey es

to del mundo, e rey es guarda de aquel
¢imiento; e toda labor que non ha ¢i-
miento es guisado de caer. ..

Con ley se mantiene el rey, e el rey
es guarda de la ley, e la espada es cas-
tillo del rey, ca do quieren reyes alia
van reyes e leyes...

E el buen rey es como aguila cerca-
da de caca, e el mal rey es como caga
cercada de aguila. ..

La ley e el rey e el pueblo son tres
cosas que non puede conplir uno syn

guarda de aquel ¢imiento: e toda la-
bor que non ha ¢imiento es guissada
de caer...

Con la ley se mantiene el rey, e el
rey es guarda de la ley, e la espada es
guarda del rey. Dixo un sabio: “El rey
es castillo de la ley, ca a do quieren
reyes alld van leyes...”

El buen rey es como aguila criada a
caga, e el mal rey es como caga gerca-
da de aguilas. ..

La ley e el rey e el pueblo son tres
cosas que non pueden conplir uno syn

y xvi”, pero no explica siquiera en cudl de estas letras esti escrita la parte que
contiene los Cien capitulos. (A juzgar por la fotografia de un folio de este ms,,
frente a la p. 5, la letra es del siglo xv, y mas bien de su primera que de su se-
gunda mitad).

* Haria falta saber cudles se consideran “variantes de importancia”. Entre las “Va-
riantes” recogidas en las pp. 71-82 encuentro las siguientes: Con ley se mantiene (var.
con la ley se mantiene M) pendola (var. peficla M); al seso es como (var. es al seso
como C); talente (var. talante C), etc~En las observaciones que siguen, en ningin
caso me referiré a variantes mds insignificantes que éstas.

® En esta confrontacién, y en las dos que luego haré, conservo por regla general
en la segunda columna las grafias del “texto bésico” que ofrece el editor. Todas las
lecciones discrepantes que pongo en esa segunda columna (aunque no vayan en
cursiva) estdn apoyadas en las fotografias de los manuscritos, y aparecen con la grafia
que alli tienen.
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otro lo que deue; como la tienda que
es tres cosas: tienda e tendal e cuer-
das; e todos tres quando se ayuntan
tienen grant sonbra e cunple mucho,
lo que non faze sy son aparadas.

La corte del rey es como la feria. ..
E sy el rey sigue justicia e virtud, lue-
go fuyen de su reyno las fuercas e los
tuertos e las malas ferias. ..
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otro lo que deuen, como la tienda, que
es tres cosas: tienda e tendal e cuer-
das, e tod[a]s tres quando se ayuntan
tienen grand sonbra e cunplen mucho,
lo que non fazen sy son apartadas.

La corte del rey es como la feria. ..
E sy el rey sigue justicia e virtud, lue-
go fuyen de su reyno las fuercas e los
tuertos e las malfetrias. ..

Es evidente que el titulo del capitulo termina en la palabra “rey” y
no en la palabra “complidas”. En el primer parrafo, la variante guissa-
da nos da la leccién correcta (concuerda con labor). En el segundo,
pongo “la ley” (siempre apoyado en C) a causa de la estructura de la
frase: “la ley... e el rey... e la espada”. La omisién de “Dixo un sa-
bio...” se debe seguramente a inadvertencia del copista de A (hromoio-
téleuton), como también el absurdo “alla van reyes e leyes”. En el tercer
pérrafo, la leccién criada a parece mejor que “cercada de” (debida al
“cercada de” que viene en seguida). En el cuarto parrafo, “aparadas”
no quiere decir nada’; de nuevo, la var. apartadas (requerida ademas
por el sentido: ayuntarse-apartarse) da la leccién correcta. Y en el ul-
timo parrafo, “malas ferias” es seguramente errata de A (explicable por
“la feria” de lineas atras), y malfetrias la leccién auténtica.

Algunas de las variantes no estdn registradas por el editor, por ejem-
plo guissada, criada a, malfetrias. Otras variantes de C no registradas
(pongo el numero de linea de la edicién, y doy entre paréntesis la lec-
cién del ms. C): 2. Ley es cimiento (Rey es ¢imiento) || 6. Ley e rey
(Rev e ley) || g. Con ley (Con la ley) || E sy la cabega de la fuente es
(E si la cabesca es de la fuente) || 16. conturbien (enturbien) || 17. con-
turbia (enturbia) || 18. les tiene pro, ca (les tiene ca) || 19. por fuerca
(por fuera) || 21. proeza (profecia) || 22. lo non dexarian (non lo de-
xauan) || 28. proeza (prophecia)? || 26. La ley e el rey (El rey e la ley)
|| 85. virtud (verdat).

Veamos ahora algunos fragmentos del capitulo cuarto, corregidos en
la misma forma de acuerdo con la fotografia del ms. M:

Quando fizier el rey justigia contra
su pueblo abra de Dios buen gualar-
don ¢ del pueblo buen grado; e sy
non fiziere justicia quel se averrna con
su Sefior que le dio el poder e el man-
dado de fazer justicia; e el su pueblo
deuele soffryr e atender la merced de
Dios ¢ la suya, ca mejor tienpo del
mundo es el tienpo del rey justicie-
0. ..

Quando fiziere el rey justicia contra
su pueblo, abrd de Dios buen gualar-
dén e del pueblo buen grado. E sy
non fiziere justicia, él se averna con su
Sefior que le dio el poder e el man-
dado de fazer justicia. E el su pueblo
déuelo soffryr e atender la merced de
Dios e la suya. El mejor tienpo del
mundo es el tienpo del rey justicie-
ro...

¢ Al final del volumen (pp. 84-g2) el profesor Rey ofrece un “Glosario”, pero no
incluye en él la voz aparadas. Podria ser una errata de imprenta, pero mds bien
parece un desliz del copista de A, puesto que, como “variante” de aparadas, el editor

registra “apartadas CM”.

" En realidad, esta ultima variante si estd registrada, pero €l profesor Rey ha

leido proobega en vez de prophegia.
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...c el rey justiciero non consiente
fuerca nin soberuia, que vale mas que
todas las cosas; e lo que es mas noble
es la cabeca del reyno, e la cabeca del
reyno es el rey...

Mas vale al pueblo que viua en po-
der del rey syn justicia que non que
viua syn rey en guerra e en miedo.
Menos dafio viene al pueblo por la
desmesura del rey que por la desme-
sura del pueblo...

E] rey es fiel e ygualador de Dios
sobre aquel pueblo que le metio en

poder. ..
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El rey justiciero non consiente fuer-
ca nin soberuia. Lo que mdas vale de
todas las cosas e lo que es mds noble
es la cabeca (del reyno), e la cabega
del reyno es el rey...

Mis vale al pueblo que viua en po-
der de rey syn justicia en paz, que
non que viua syn rey en guerra e en
miedo. Menos dafio viene al pueblo
por la desmesura del rey que non les
viene por la desmesura de la guerra. ..

El rey es fiel e alamin de Dios sobre
aquel pueblo que le metié en poder. . .

En el primer parrafo, la leccién “quel” estd seguramente equivocada,

13

y la frase “ca mejor tienpo...

no hace tan buen sentido como “El

mejor tienpo...” (variante de M). En el segundo parrafo, es insatisfac-
toria la frase “soberuia, que vale mas que todas las cosas”. En el tercero,
las palabras en paz son un elemento importante dentro del pensamiento
que se expresa, y las palabras de la guerra hacen mejor sentido que “del
pueblo”®. En el ultimo pérrafo, alamin parece preferible al incoloro
“ygualador”, aunque no es correccién que se imponga.

Ninguna de las variantes que aparecen en cursiva en la columna de la
derecha esta recogida por el editor, salvo la ultima: pero en vez de
alamin de (muy claro en la fotografia), él lee a la imagen de. Otras va-
riantes no registradas de esta porcién del ms. M son: 5. ca mejor tienpo
del mundo es el tienpo del rey justiciero (el mejor tienpo es del mundo
rey justiciero [sic]) || 8. en el tienpo del rey (en tienpo de rey) || 11. ca-
beca del reyno, e la cabeca del reyno es el rey (cabeca del regno que es
el rey) || 12. justigia e merced (justicia de merget) || 13. que non que
vina (que non biua) || 21. que sy mal guardare (si guardare mal).

Por tltimo, he aqui varios pasajes de los capitulos xxxv y xxxvj. Las
correcciones se basan, en este caso, no sélo en la fotografia de un folio
del ms. B, sino también en las variantes de C y M que ofrece el editor

en la p. vg:

A quien Dios da gracia todos los
omes quieren su amor. El mejor bien
fazer es el bien que fazen a omne non
por cosa quel meresgieron ante nin
espera quel merescera adelante. La no-
bleza es que convide omne con su bien
fazer por quantas maneras pueda. ..

Quien niega el bien quel fazen bien
es que gelo mal vieran...

A quien Dios da gracia, todos los
omnes quieren su amor. El mejor bien
fazer es el que fazen a omne non por
cosa quel meresgieron ante, nin en
espera quel merescan adelante: la no-
bleza es que conbide omne con su
bien fazer. El que ha buen seso ha
menester bien fazer por quantas ma-
neras pueda. ..

Quien niega el bien quel fazen bien
es que gelo manhiergan. ..

® A decir verdad, el ms. M da las dos lecciones. Dice asi: “...en guerra e en miedo.

q Menos dafio viene al pueblo por la desmesura del rey que non les viene por la
desmesura de la guerra. § Menos mal viene al pueblo de la desmesura del rey que
de la desmesura del pueblo”,
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De tres cosas deue atender mal gua-
lardon el que la una dellas faz: la una
es que non conosge la merged quel
fazen, e el que mengua e esconde de
lo quel dan, e el que desdefia a sus
parientes. ..

Tres cosas deue ommne conplir tan
bien a los buenos como a los malos:
que pague lo que deuiere tan bien al
bueno como al malo; cortesia es. ..

...maguer non sea metido el omne
formiguero non puede auer riqueza, el
que ha desamor con sus parientes non
puede auer crescimiento en su auer.
La mejor alimosna que el omne puede
fazer es que faga bien, bien a sus pa-
rientes, e es alteza de sy...

El pariente maguer sea muy cierto,
quandol aluenga omne de sy fazese
alongado, a quandol acerca, maguer
sea alongado es cerca.

Tres voces suben en el cielo: la voz
de la merget ¢ la voz del condesijo
negador e la voz que llama: “Seiior,
fizieronme e non me gradescen.” Fl
condesijo llama: “Non me fizieron, Se-
fior, en mi lealtad.” Los parientes lla-
man: “Sefior, desamannos € non sa-
bemos por que.”

Unos parientes se querellan a Dios
de un su pariente que los desamaua,
e dixoles Dios: “Quien vos amare
amalde, e quien vos desamare desamal-
de.”

Quien quisiere auer buena vida e
luenga, faga bien a sus parientes; pu-
ja su auer e crescera su linaje. ..
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De tres cosas deue atender mal gua-
lardén el que la una dellas faz: la una
es el que non conosge la merged quel
fazen, e el que mengua el condesijo
quel dan, e el que desdefia a sus pa-
rientes. ..

Tres cosas deue omne conplir tan
bien a los buenos como a los malos:
que pague lo que deuiere tan bien al
bueno como al malo, que tenga la pos-
tura que pusiere tan bien al malo co-
mo al bueno, e que faga bien a sus
parientes, quier al malo, quier al bue-
no. Cortesia es. ..

...maguer non sea metido [?]. El
omne forniguero non puede auer ri-
queza. El que ha desamor con sus pa-
rientes non puede auer crescimiento
en su auer. La mejor alimosna que
omne puede fazer es que faga bien a
sus parientes pobres. El bien que faze
onbre a sus parientes es alteza de sy
e alongamiento de su vida. El mintro-
so non puede auer nobleza. ..

El pariente, maguer sea muy cerca-
no, quandol aluenga omne de sy fazese
alongado, e quandol agerca, maguer
sea alongado, es gerca.

Tres vozes suben en el cielo: la voz
de la merced e la voz del condesijo
negado e la voz de los parientes. La
merged llama: ‘“Sefor, fize € non me
gradescen”. El condesijo llama: “Non
me fizieron, Sefior, en mi lealtad”. Los
parientes llaman: “Sefior, desimannos
e non sabemos por qué”.

Unos parientes se guerellauan a Dios
de un su pariente que los desamaua,
e dixoles Dios: “Quien vos amare
amalde, e quien vos desamare amalde”.

Quien quisiere auer buena vida e
luenga, faga bien a sus parientes. El
que faze bien a sus parientes puja su
auer e crescerd su linaje. ..

Ficil es observar, ante todo, la omisién de frases enteras en distintos

pasajes del “texto bdsico” (pdrrafos 1, 5 y g), debidas a homoiotéleuton;
a la misma causa puede atribuirse la larga omisién del parrafo 4, quizd
la m3s notoria, debido al “Tres cosas...” con que se abre la sentencia.
Estas omisiones debieron haberse subsanado con ayuda de los demds
mss. En el primer parrafo, la leccion “nin en espera quel merescan”
(plural paralelo al quel meresgieron anterior) es sin duda la correcta,
frente a “nin espera quel merescera”. En el segundo pdrrafo, manhier-
gan es una tipica lectio difficilior. Evidentemente, mal vieran es una
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lectura torpe del copista de A, para quien manhiergan resultaba quizd
tan poco familiar como para nosotros. La frase exige un presente de
subjuntivo®, y manhiergan lo es de un verbo manerguir que no encuentro
en el DCEC, pero que parece legitimo (cf. manlevar, manferir); su sen-
tido es ‘reprochar (levantando la mano)’. En el tercer pérrafo, el con-
desijo es la leccién genuina: para el autor de los Cien capitulos, el men-
guar el condesijo (o sea tomar una parte del depésito que le confian a
uno)*® es una acciéon muy fea (y peor atin no devolver el condesijo, de-
lito que verdaderamente clama al cielo: parrafo %). En el parrafo quin-
to, pongo interrogacién después de metido, porque la frase que precede
no es clara (la var. mentido, de los mss. G y M, no ayuda gran cosa);
alli mismo, el formiguero del texto bdsico'r debe ser uno de tantos
desatinos del copista de A. En el pdrrafo sexto, la var. cercano es la que
da sentido a la frase, y la que conviene al juego de palabras (cercano-
alongado, agercar-alongar). En el séptimo, subrayo vozes porque la for-
ma voces, con ¢, parece sumamente improbable. En el octavo, el editor
ha puesto “desamalde”, de acuerdo con los mss. C y M, pero como es
extrafio que Dios aconseje desamar a alguien, parece preferible la lec-
cion amalde, de los mss. A y B2,

Las correcciones hechas en esta tiltima serie de fragmentos se basan,
como ya dije, no sélo en la fotografia del ms. B, sino también en las
variantes de C y M registradas por el editor (pero no aprovechadas).
He aqui otras lecciones de B que no se recogen entre las “Variantes”:
Capitulo xxxv, lin. g2. crescera toda via ([¢crescer?]) les ha toda via) ||
40. el bien que (lo que) || Capitulo xxxvj, 3. el que mengua e esconde
de lo quel dan (el que amengua el escondesijo [sic] que le dan) || 4.
a vos mesmos (a vosotros mismos) || 7. que faze a (que faze omne a) ||
14. La mejor alimosna que el omne (La mejor limosna que ome) ||
g1. dexa (desdefia). En general parece sospechoso que en las doce pi-
ginas de “Variantes” sean tan escasas las del ms, B; la var. manhiergan

® En el ms. C se lee aqui “bien es que ge lo acierten”, y en el ms. M “bien
es que ge lo faalran” [sic?].

1o Desde luego, condesijo no es ‘voluntad, espiritu’, seguin se define en el “Glosario”,

11 En el “Glosario” se dice que formiguero significa ‘hacendoso’ [pero entonces
es absurda la frase ‘el hombre hacendoso no puede tener riqueza’], y se recoge la
var. fornaguero {del ms. M]. En realidad, tanto forniguero como fornaguero significan
‘fornicario’. El “Glosario”, segiin explica el editor (p. xxi), “contiene sélo las voces
hoy desusadas o que han variado de significado”, No parece necesario registrar pala-
bras como can ‘perro’, acaescer ‘acaecer’ o morciélago ‘murciélago’, pues entonces
habria que incluir también braueza, omne, obedesger, sofrir, etc., y el “Glosario”
crecerfa mucho. Algunas observaciones sueltas, entre otras que se podrian hacer: en
algo se recoge sblo la expresién fazer algo ‘ayudar’, pero falta, por ejemplo, auer algo
‘poseer bienes’ (cap. iii, lin. 29); aguisar no significa ‘evitar’, sino ‘arreglar, disponer’
(los reyes no pueden “aguisar que non les parescan mal las cosas mal fechas”);
arredrador no es ‘protector’, sino ‘el que arredra, el que aparta’ (“Los caualleros
son. ., arredradores de la venganca”); condesar no es ‘posponer’, sino ‘acumular, guar-
dar’ (es reprobable “el rey que condesa para cras lo que oy puede fazer”); cogon-
brillo no es ‘cohombrillo amargo’, sino simplemente ‘cohombrillo’ (lo que sucede es
que el texto habla en concreto de un ‘“cogonbrillo amargo”); en vez de conturbar
‘enturbiar’ hay que poner conturbiar (el texto dice “se conturbien”, “se conturbia’).

12 No estoy muy fuerte en materia de moral musulmana. Quizd esté bien el
desamalde en boca de Al4, y en ese caso la variante amalde seria una enmienda “cris-
tianizante” de los copistas de A y B.
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es la tinica que se recoge de la parte correspondiente a la fotografia. La
impresién que nos queda es que, por alguna causa, el ms. B fue mucho
menos utilizado que los otrosté,

El volumen estd agradablemente impreso', pero es lastima que la
edicion no se haya realizado con mayor rigor filolégico. E1 Libro de los
cien capitulos es un documento lingiifstico de importancia, pero, en la
forma en que se nos presenta ahora, no podra utilizarse sino con mucha
cautela. La parcial confrontacién con los manuscritos que en esta re-
sefia he ofrecido, hace surgir serias dudas en cuanto a la correccion e
integridad del texto editado y en cuanto a la buena lectura de los c6-
dices.

ANTONIO ALATORRE
El Colegio de México.

MicUEL bE LA PINTA LLORENTE, O.S.A. [en la portada, S.0.A.], Estudios
y polémicas sobre fray Luis de Ledn. C. S. 1. C., Escuela de Historia
Moderna, Madrid, 1956; 257 pp.

Se recogen en este volumen siete estudios publicados antes en el
Archivo Agustiniano y en otras revistas: r) “Autores y problemas litera-
rios en torno a fray Luis de Leén”, pp. 18-56; 2) “Correspondencias in-
quisitoriales sobre fray Luis de Leon”, pp. 57-113; 3) “Fray Luis de Ledn
en las carceles inquisitoriales”, 115-149; 4) “Contribuciones eruditas mo-
dernas sobre fray Luis de Leén y autégrafos del poeta agustino”, 151-184;
5) “En torno al proceso de fray Luis de Leén y al Renacimiento hispa-
nico {contestando al padre Beltrin de Heredia)”, 185-215; 6) “Nuevos
comentarios sobre unas «Notas criticas» del padre Beltran de Heredia”,
217-285; 7) ‘“Los restos mortales de fray Luis de Ledén”, 287-257. Los
nums. 5 y 6 son “polémicas”; los mims. 2 y § son “estudios”, con algo
de polémica; los nims. 1y 4 son resefias de trabajos ajenos, con mucho de
polémica, y el num. %, donde apenas hay asomo de polémica, es una
simple descripcién de ciertos papeles.

Los articulos mds interesantes son el segundo y el tercero, que estu-
dian, con base en los documentos originales, la suerte de fray Luis de

1% La lectura del ms. A, que ha suministrado el texto bdsico, es bastante satisfac-
toria, a juzgar por la fotografia que aparece frente a la p. 59 (final del tratado). Las
discrepancias entre el texto y la fotografia son muy pocas: p. 5g, lin 25, “con lo que
ha” (A: “con ello que ha”); p. 6o, lin. 20, demandes... lasrar (A: demandades. ..
lazrar; teniendo en cuenta la estructura sintdctica, quizd convenga aqui una leve
correccion: “maguer demand[e]des folgura, non dexedes de lazrar; maguer querades
asosegamiento, non dexedes de vos mouer”). Otras discrepancias son meramente orto-
grificas: p. 6o, lin. 31 obieses a morir (A: ovieses a moryr), etc. En la lin. 25, sueltan
no debe ir entre corchetes (la palabra consta en A), sino entre paréntesis, pues el
editor quiere indicar que es palabra ociosa (no figura en el ms. B); pero en realidad,
sueltan es errata del copista de A, y la leccion auténtica estd conservada en CM: “los
que mercan sueltamente”; también es mejor la leccion de CM unas lineas antes: en
vez de “Las mercadurias. .. son bienes que parte Dios...”, etc., esos mss. dicen: “Las
mercadurias son mesas que para [‘pone, prepara’] Dios en la tierra...: quien se
asentare a qualquier dellas conbra [‘comerd’] su parte...”

14 Prescindo de las erratas de imprenta, no muy faciles de “detectar” en un texto
de esta naturaleza. Algunas son evidentes, por ejemplo p. 15, lin. 17 queblo por
pueblo, y lin. 31 duedo por deudo,



