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es u n feliz arranque para el estudio posterior sobre los fundamentos filo­
sóficos de la poesía de M a c h a d o . Lást ima que e l autor n o haya conser­
vado e l m i s m o e q u i l i b r i o en sus comentarios sobre U n a m u n o . Justamen­
te, l o q u e más hacía falta en éstos era u n intento concienzudo de u n i r 
- n o de separar como l o h a h e c h o - los móviles filosófico-religiosos d e l 
c o n j u n t o de la obra. 
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Alegr ía , novelista chi leno y profesor en l a U n i v e r s i d a d de C a l i f o r n i a , 
alcanza c o n este l i b r o la más c o m p l e t a identificación que el crítico puede 
lograr c o n su tema. C o m o h i s t o r i a d o r y crítico l i terar io parecía apartado 
v o l u n t a r i a m e n t e del terreno de su personal vocación creadora 1 . H o y entra 
con p i e seguro en la historiografía y valoración de l a novela en l a Amé­
r i c a hispánica. L a capacidad académica y el test imonio directo se d a n en 
él la m a n o . 

M u c h o s riesgos debió de sortear Alegría antes de p u b l i c a r este ma­
n u a l sobre u n tema tan numeroso e n países y en obras; quizá no tantos 
c o m o A n d e r s o n Imbert con su b r e v i a r i o de H i s t o r i a d e l a l i t e r a t u r a h i s ­
p a n o a m e r i c a n a , pues resulta evidente que el estudio de u n solo género 
abarca menos autores. D e todos modos, como en el caso de A n d e r s o n , los 
riesgos que Alegría n o p u d o vencer son los más dolorosos, pues son 
los mismos que acosan a toda la c u l t u r a h ispanoamericana: i n c o m u n i c a ­
ción y fa l ta de recursos bibliográficos. 

L o s capítulos sobre los "Orígenes y el siglo x i x " son los que aparecen 
c o m o mejor formados. L a omisión de autores y de obras es mínima, y 
n u n c a l lega a descomponer e l cuadro; s in embargo, no d e b i e r o n descui­
darse los matices n i las proporc iones . Es cierto que en u n m a n u a l n o se 
p u e d e n d a r todos los pormenores de l a v i d a ' l i teraria, que son tan suge-
rentes e n la composición histórica, pero tampoco se debe presc indir de 
los que sean más reveladores. L a brevedad d e l capítulo dedicado a los 
" O r í g e n e s " i m p i d e va lorar justamente los intentos de novela hechos d u ­
rante los siglos coloniales. L o s I n f o r t u n i o s d e A l o n s o Ramírez, de Sigüen-
za y Góngora , apenas se m e n c i o n a n , y E l l a z a r i l l o d e c i e g o s c a m i n a n t e s 
se estudia en m u y pocas líneas. P o r l o demás, las causas que i m p i d i e r o n e l 
desarro l lo de la novela en la América c o l o n i a l son cabalmente enuncia­
das p o r Alegría . 

E l s ig lo x i x , que abarca desde E l P e r i q u i l l o (1816) hasta la decaden­
c i a d e l n a t u r a l i s m o , ofrece excelentes capítulos y, entre ellos, los ju ic ios 
más afortunados sobre la nove la pol í t ica argentina, E l m a t a d e r o de Eche­
verría y e l F a c u n d o de Sarmiento, a u n q u e reconoce Alegría que esta 
ú l t ima o b r a no es p r o p i a m e n t e u n a nove la . L a novela histórica y el rea­
l i s m o romántico, la novela sent imenta l (que inc luye u n a revalorización 

1 W a l t W h i l m a n e n Hispanoamérica y L a poesía c h i l e n a : orígenes y d e s a r r o l l o d e l 
s i g l o x v i a l x i x , publicadas ambas en México en 1954. 
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de l a María de Jorge Isaacs, que ya había i n i c i a d o A n d e r s o n c o n su edi­
ción y prólogo de 1951), l a novela i n d i a n i s t a y e l real ismo natural is ta , 
cuentan con páginas lúcidamente definidoras. Quizá algunos países ( C h i ­
le, A r g e n t i n a , México) gozan de m a y o r atención que otros más pequeños 
e incomunicados . Ángel R a m a h a presentado ya las demandas d e l U r u ­
guay, inconforme con e l s it io y espacio que Alegría le concedió. A l f r e d o 
A . R o g g i a n o señala también algunas omisiones que atañen a l a A r g e n ­
t i n a 2 . Varias otras p u e d e n señalarse y seguramente así l o hará la erudición 
n a c i o n a l de cada país, según se conozca y estudie la obra; A l e e r í a p o r 
ant ic ipado acepta con beneplácito toda n o t i c i a o e n m i e n d a que t ienda a 
mejorar la , ya que h a b l a en e l " P r e f a c i o " de que u n a " f u t u r a edición 
p u e d a corregirse, ampl iarse o d i s m i n u i r s e " (p. 8). 

L o s estudios sobre el siglo x x son los que más se prestan a discusión 
y también a rectificaciones. E n el capítulo dedicado a l a novela moder­
nista, falta Darío, novel ista relat ivamente fracasado, pero creador de u n 
estilo que muchos s iguieron con éxito, como lo reconoce Alegr ía en e l 
" P r e f a c i o " 3 , y precursor c o m o cuentista, en cierto m o d o , de l o que hoy 
se conoce con el n o m b r e " l i t e r a t u r a fantástica", e inc luso de las narra­
ciones revolucionarias mexicanas, merced a su cuento " H u i t z i l o p o x t l i " *. 
L o m i s m o puede decirse de Mart í , como ya l o ha advert ido A n d e r s o n 
I m b e r t 5 , y de Gutiérrez Nájera, Jul ián del Casal y José Asunción S i l v a , 
narradores cuya i n f l u e n c i a y m o m e n t o histórico n o p u e d e n desestimarse 5 . 
E l o r d e n en que se estudian los seis autores que Alegría considera como 
los más representativos de l a nove la modernis ta , no es el más a p r o p i a d o ; 
Díaz Rodríguez, Reyles, L a r r e t a , Arévalo Martínez, D ' H a l m a r , P e d r o 
P r a d o , ordenados cronológicamente p o r e l año de n a c i m i e n t o o p o r la 
fecha de sus pr imeras publ icac iones , h u b i e r a n p r o p o r c i o n a d o u n a visión 
más clara del desarrol lo de l a m o d a l i d a d modernista e n la n a r r a t i v a . 
Reyles, nac ido u n año después que Darío, en 1868, fue el p r i m e r o de los 
seis en i n i c i a r l a producción l i t e r a r i a ; P o r l a v i d a (1888) y B e b a (1894) 
son anteriores a P r o s a s p r o f a n a s (1896), y también l o son dos de los ensa­
yos que f o r m a n parte de las tres A c a d e m i a s (1898) y que Reyles subtituló 
"ensayos de m o d e r n i s m o " : E l sueño d e rapiña había aparecido ya inde­
pendientemente e n 1895, P r i m i t i v o en 1896, y E l extraño en 1897. E l tema 
de este últ imo, e l egoísmo, desemboca en l a e n v i d i a de L a r a z a d e Caín 
(1900), fértil precedente de l a " e n v i d i a hispánica" de que tanto nos habló 
l a generación d e l 98' . A estas alturas M a n u e l Díaz Rodríguez , nac ido 

2 M a r c h a , Montevideo, 21 (1960), núm. 1005, pp. 21-2,2, y R I , 25 (1960), pp. 186-188. 
3 "Son los regionalistas que descubren el paisaje auténtico de América y lo expresan 

en u n estilo que lleva la marca imborrable de Rubén Darío" (p. 6). 
* Ausente en nuestra edición de C u e n t o s c o m p l e t o s (1950), puede verse ahora en 

las L e t r a s hispánicas, de R a i m u n d o L i d a , México, 1958, pp. 301-306. 
5 Cf. "Comienzos del modernismo en la novela" ( N R F H , 7, 1953, pp. 515-525). U n a 

redacción mucho más extensa de este trabajo, con el título de " L a prosa poética de 
José Martí. A propósito de A m i s t a d f u n e s t a " , se presentó en el P r i m e r Congreso 
de Escritores Martianos, L a Habana, febrero de 1953, y se imprimió después en la M e ­
m o r i a correspondiente (La Habana, 1953); se ha reproducido recientemente en la A n t o ­
logía c r i t i c a d e José M a r t i , recopilación, introducción y notas de M A N U E L P E D R O G O N ­
Z Á L E Z (México, 1960, p p . 93-131)-

8 Cf. m i reseña a los C u e n t o s c o m p l e t o s de M a n u e l Gutiérrez Nájera, en R M L , 1 
(1959), pp. 72-73. 

Cf. m i reseña a l C a r l o s R e y l e s de L . A . M E N A F R A , en N R F H , 12 (1958), p p . 228-230. 
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e n 1871, sólo había p u b l i c a d o sus recuerdos y crónicas de viajes y los 
C u e n t o s d e c o l o r (1899). Y L a r r e t a , d e l 73, si b i e n es cierto que ya traba­
j a b a e n L a g l o r i a d e d o n R a m i r o que le había de hacer famoso de 1908 
en adelante, se había a n t i c i p a d o a Díaz Rodr íguez con su A r t e m i s (1896), 
n o v e l a corta escrita bajo el inf lu jo de l a A p h r o d i t e de Pierre L o u y s 8 . Estas 
observaciones nos l l e v a n a suscribir en l a actual idad estas palabras de 
A n d e r s o n Imbert escritas varios años antes que este capítulo sobre " L a 
n o v e l a m o d e r n i s t a " de Alegría: " C u a n d o los historiadores de la l i t e r a t u r a 
h ispanoamericana estudian e l m o d e r n i s m o se desvían de l a novela , y 
c u a n d o estudian la nove la se desvían d e l modernismo. E l resultado es 
que las novelas modernistas h a n quedado fuera de foco" °. 

" L a novela de la R e v o l u c i ó n M e x i c a n a " y " E l r e g i o n a l i s m o " apare­
cen trazados más firmemente; quizá l a p e r s o n a l i d a d de los autores y l a 
concreción de los temas y géneros a y u d a r o n a q u í a perfi lar el d i b u j o ge­
n e r a l . E n cambio, en " L a n o v e l a m o d e r n i s t a " y en " E l neorreal ismo, tras¬
cendental ismo y otras tendencias", los árboles y sus múltiples hojas n o 
dejan ver el bosque m u y claramente. A q u í los matices salen ganando, 
pero de repente u n a p e r s o n a l i d a d hace s o m b r a a las otras, y algunas n i 
s i q u i e r a se dist inguen. L a agrupación temática de los autores produce 
anomalías en l a visión histórica o generacional ; el caso de M a n u e l Gálvez 
es revelador: todavía v ivo , f igura en e l l i b r o antes de " L a novela moder­
n i s t a " , enclavado en " E l real ismo n a t u r a l i s t a " y puesto como epígono y 
remate de esta tendencia. A M i g u e l E d u a r d o P a r d o ( T o d o u n p u e b l o ) 
sólo se le menciona como antecedente de ídolos r o t o s de Díaz Rodríguez . 
A B l a n c o - F o m b o n a n o se le puede despachar con el retruécano de A n d e r ­
son I m b e r t ("sólo mostró l a garra con que se escriben novelas, no las no­
velas que se logran con esa garra") J a v i e r de V i a n a n i s iquiera consigue 
f i g u r a r e n e l Apéndice de novelistas n o mencionados en el texto. L a mo­
d e r n a novela ecuatoriana, tan b i e n estudiada p o r Á n g e l F. Rojas , q u e d a 
representada únicamente p o r Icaza, en detr imento de los "otros autores 
ecuatorianos" , que sólo merecen u n a rápida mención. 

P a r a completar o mat izar l a h i s t o r i a d e l relato, en prosa, echa m a n o 
Alegr ía muchas veces de los cuentistas; injustamente o l v i d a aquí a l Reyes 
de E l p l a n o o b l i c u o (1920) y de Q u i n c e p r e s e n c i a s , donde se inc luye u n 
" a r r a n q u e de novela" . T a m p o c o Borges es estrictamente novelista, pero 
n o se h a destacado lo suficiente su in f luenc ia renovadora en las ficciones 
hispanoamericanas actuales. E n t r e los cuentistas más jóvenes se mencio­
n a n , como p u n t o de comparación, a J u a n José Arreóla y a Carlos Fuentes 
(éste ú l t imo h a entrado ya en l a novela , pero no en l a B r e v e h i s t o r i a 
c o m o novelista); habría v a l i d o l a p e n a señalar el afán e x p e r i m e n t a d o r 
de ambos, que h a dejado h u e l l a e n autores de su generación. L o m i s m o 
podría decirse del argent ino J u l i o Cortázar, d e l uruguayo M a r i o Bene¬
dett i , d e l guatemalteco A u g u s t o M o n t e r r o s o , etc. 

E n t r e los novelistas modernos concede el autor mayor espacio a Yáñez, 
M a l l e a , Icaza, C i r o Alegría , A s t u r i a s y C a r p e n t i e r , y, entre ellos, a este 
ú l t imo, quizá p o r q u e u t i l i z a a n t i c i p a d a m e n t e u n ensayo de reciente 

8 Cf. M A X H E N R Í Q U E Z U R E Ñ A , B r e v e h i s t o r i a d e l m o d e r n i s m o , México, 1954, p p . 210¬

211. 
» Cf. "Comienzos del modernismo en l a novela" ( N R F H , 7, 1953, p. 515). Este pá­

rrafo introductorio no figura en la versión más a m p l i a que se describe en la nota 5. 
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fecha 1 0 . E n todo caso, el m i s m o Alegr ía se cura en salud a l advert irnos 
que el espacio concedido a ciertos autores n o significa valoración pos i t iva : 
" E l hecho de que u n autor aparezca estudiado en u n m a y o r n ú m e r o de 
páginas nada tiene que ver con su i m p o r t a n c i a : quiere decir tan sólo o 
que me apasioné en su lectura hasta e l p u n t o de que perdí e l sentido de 
las proporciones, o que del iberadamente le dediqué ta l espacio p o r con­
siderar insuficiente l a bibl iografía que existe sobre él. Confieso, desde 
luego, que figuran aquí autores que se merecen mayor atención. M i pe­
cado es si no l a rec ib ieron. A s i m i s m o , fa l tan algunos y puede que sobren 
otros. S i algunos fa l tan es p o r q u e sus obras son inasequibles. T e n g o l a 
esperanza de que este l i b r o sea como los trajes que se c o m p r a n los niños 
de desarrol lo rápido: c r e c e d o r , y que en futura edición p u e d a corregirse, 
ampl iarse o d i s m i n u i r s e " (p. 8). 

C o m o creo que se hará, s in d u d a , esa " f u t u r a edición", juzgo nece­
sario c o n t r i b u i r con algunas observaciones más, a u n q u e sólo sea en lo 
referente a l a bibl iografía y a los yerros de i m p r e n t a , a l esfuerzo más 
val ioso que sobre e l tema se h a escrito en nuestra lengua. N o se mencio­
n a n los estudios de H e l l m u t h P e t r i c o n i y G ü n t h e r Stephan en la b i b l i o ­
grafía final11. Quizá tampoco a lcanzaron mención, p o r q u e se imprimían 
a l m i s m o t iempo que l a B r e v e h i s t o r i a , las obras de M y r o n I. L i c h t b l a u 
y Á n g e l F l o r e s 1 2 . L a B r e v e h i s t o r i a d e l a n o v e l a h i s p a n o a m e r i c a n a , de Us­
lar P i e t r i , no es de 1957 (p. 274), s ino de 1954 (como dice l a p. 270). L a 
tesis de James E . I rby sobre L a i n f l u e n c i a d e W i l l i a m F a u l k n e r e n c u a t r o 
n a r r a d o r e s h i s p a n o a m e r i c a n o s [ L i n o Novás C a l v o , J u a n Carlos O n e t t i , 
José Revueltas y J u a n R u l f o ] es de 1956 (no de 1957, como se lee en la 
p. 265). A l h a b l a r de L a r r e t a se i m p r i m e varias veces Zogoibí, que debe 
i r s in acento (pp. 130-131). E n las páginas referentes a M a l l e a se perpe­
túa el error de l l a m a r d e l s i l e n c i o l a novela L a bahía d e s i l e n c i o (pp. 232¬

2 9 9 y 23FC-2S6). A l g u n o s nombres extranjeros aparecen m a l escritos: Bar¬
bey d ' A u r e v i l l y , Mendès (p. 118), Salammbô, Thaïs (p. 129); a otros de 
escritores hispanoamericanos no se les h a n respetado sus grafías perso­
nales: Froylán T u r c i o s (p. 141), J o a q u í n García M o n g e (p. 205), a l que 
debe agregarse l a fecha de su muerte, 1958. L o s m u r o s i n v i s i b l e s novela 
de M a r i o M o n t e f o r t e T o l e d o , se imprimió a l fin con el t ítulo de U n a 
m a n e r a d e m o r i r (pp. 226-227). Y , finalmente, E l heroísmo i n t e l e c t u a l es 
de José A n t o n i o P o r t u o n d o (p. 263). 
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1 0 Cf. "Alejo Carpentier: realismo mágico", en H u N L , 1 (i960), pp. 345-372. 
1 1 S p a n i s c h - A m e r i k a n i s c h e R o m a n e d e r G e g e n w a r t (2» ed., H a m b u r g , 1950), y D e r 

m e x i k a n i s c h e R e v o l u t i o n s r o m a n 1 9 1 0 - 1 9 3 7 (Berl in, 1951), respectivamente. 
1 2 T h e A r g e n t i n e n o v e l i n t h e n i n e t e e n t h C e n t u r y (New York, 1959, 225 pp.) e 

H i s t o r i a y antología d e l c u e n t o y l a n o v e l a e n Hispanoamérica (New York, 1959, 696 
pp.), respectivamente. C o n posterioridad se ha publicado una Antología d e l a n o v e l a 
c u b a n a , de L O R E N Z O G A R C Í A V E G A (La Habana, i960, 508 pp.). Sobre M a n u e l Gálvez en 
particular podría agregarse la tesis de U R S U L A E N G L E R , M a n u e l Gálvez, d e r Begründer 
des m o d e r n e n R o m a n s i n A r g e n t i n i e n (Berl in, 1949). Sobre Blanco-Fombona, cf. W I L ­
H E L M S T E G M A N N , R u f i n o B l a n c o - F o m b o n a u n d s e i n e p i s c h e s W e r k (Hamburg, 1959). 
Sobre Eduardo Mal lea , véase el ensayo de M A R I O B E N E D E T T I , " L O S temas del novelista 
hispanoamericano" (Número, Montevideo, septiembre-diciembre de 1950), el de C A R L O S 


