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segundo e inesperado dato: que El Politico, a pesar de las afirmaciones
de Latasa (seguido por la tropa de gracianistas), no fue publicado por
Lastanosa, el cual s6lo tomé la iniciativa en la segunda impresién.

Ya hemos descubierto el escueto titulo de uno de los tratados perdi-
dos, de uno de los “doze Gracianes” puestos a contribucién para com-
poner el Ordculo manual. Quedan interiormente formuladas y sin posi-
ble respuesta las inevitables cuestiones: ¢Por qué no publicé —y acaso
ni siquiera acabé— el libro planeado? ¢Influyeron en su renuncia las
sublevaciones de Catalufia y Portugal, el cuarteamiento del Imperio
espafiol, el descrédito de los ministros reales? ¢Qué fragmentos han sido
utilizados para el mosaico del Ordculo manual? La vida y la obra de
Gracidn abundan en laberintos sin hilo documental que nos guie a solu-
cién segura.

EuceEnio Asensio

Lisboa.

MAS SOBRE MONTALVO Y MENENDEZ PELAYO

Al aparecer mi articulo sobre ‘“Montalvo y Menéndez Pelayo”
(NRFH, 11, 366-385), los doctores Julio Torri y Emilio Uranga, cate-
drdticos de la Facultad de Filosofia y Letras de la Universidad de Mé-
xico, me dieron noticia verbal de las referencias a Montalvo que figuran
en el Epistolario de Menéndez Pelayo y Rodriguez Marin (Madrid,
1935), no utilizadas por mi. Se trata del juicio de Menéndez Pelayo
sobre los Capitulos que se le olvidaron a Cervantes, obra postuma de
Montalvo excluida del examen cronolégico de mi trabajo, que en rea-
lidad no altera mis conclusiones, antes las refuerza.

En carta fechada en “Sevilla, § de noviembre de 1896”, don Fran-
cisco Rodriguez Marin propuso la cuestiéon: “He leido el decantadisi-
mo libro de Montalvo. Cuando esos capitulos se le olvidaron a Cervan-
tes, paréceme que no durmid, sino que estuvo muy despierto. ¢No cree
usted lo mismo?” (p. #3). Don Marcelino contesté desde “Santander,
8 de enero de 18g4”, lo siguiente: “Veo que el librote del americano
Montalvo le hizo a usted la misma impresién que a mi. Confieso que
no pude acabar su lectura, jQué firrago tan insulso! jQué falta de
gracia y de amenidad! Pero ¢qué podia esperarse de un hombre que
tiene la temeridad de completar a Cervantes, y aun de enmendarle la
plana?” (p. #8).

Por lo pronto, es notoria la injusticia de atribuir a Montalvo seme-
jante intencién; Montalvo, quizd no con humildad, pero si consciente
de sus limitaciones, convino que su obra fuera sélo un “ensayo de imi-
tacién de un libro inimitable”, como reza la portadal. El despectivo
“librote” con que se inicia la andanada se explica como un arranque

1 Capitulos que se le olvidaron a Cervantes. Ensayo de imitacién de un libro
inimitable. Obra pdstuma de Juan Montalvo. Imprenta de P. Jacquin, Besanzén 18gs.
Menéndez Pelayo conservé un ejemplar de la segunda edicién (Montaner y Simén,
Barcelona, 18¢8), con dedicatoria de los editores; signatura 2595/4175, en su Biblio-
teca, Santander. El propio Montalvo, al incluir entre los Siete tratados, en 1882, el
Buscapié¢ de los Capitulos, ya se curaba en salud de los posibles cargos que se le
harfan a la publicacién de la obra: “Mas cuando estamos sefialando los defectos del
vecino y fiscalizando su manera de escribir, no sabemos si nosotros mismos vamos
cayendo en otros peores; y asf, por no volvernos culpables de fatuidad sobre la nota
de ignorantes, hemos preferido la culpa del atrevimiento, bautizdndola con el nom-
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explosivo, intimo, con el colega de la misma edad, que lo interroga en
privado; la condicién “péstuma” de la obra ayuda a liberar la since-
ridad. Vivo Montalvo, la opinién de Menéndez Pelayo, aun “manifes-
tada confidencialmente”, habria sido menos dura; asi debié de ser la que
confi6 a Valera en 1883 (NRFH, 11, p. 367, nota 5). Es significativo
que a Valera en 1894, aunque ha muerto Montalvo, no le diga palabra
sobre la reciente edicién de los Capitulos, a lo largo del copioso epis-
tolario de esas fechas: Valera le lleva treinta y un anios, suele ser indul-
gente con los hispanoamericanos, ha elogiado ya ptblicamente a Mon-
talvo, e incluso llegé a cartearse con él=

Cinco afios mds tarde, vuelve Menéndez Pelayo sobre el mismo tema.
Otra vez, en carta a Rodriguez Marin, de “Madrid, 29 de enero de
1go2”, a propdsito de las imitaciones cervantinas, y sin previa solicitud
del corresponsal, incurre en la repeticién de los propios juicios, con
casi las mismas palabras, costumbre suya que ya he sefialado (NRFH,
11, p. 379, notas 25 y 26). Aqui, ademds de lo “fastidioso” de los Capi-
tulos (recuérdese el “firrago tan insulso” de la carta de 1897), lo reite-
rado es la “temeridad” de Montalvo: ahora, “supuso temerariamente”,
resulta paralelo a “tiene la temeridad”. Conviene copiar todo el pdrra-
fo, para ver el punto de comparacién: “Hablando a usted de cosas
menos tristes, le diré que he leido con mucho placer el ingenioso libro
cervantino de nuestro amigo Abaturres. Es de amena leccién y tiene ras-
gos muy felices, como el arrepentimiento y locura de Sansén Carrasco.
El estilo es algo hibrido, y me desagradan ciertas frases modernas mez-
cladas con otras castizas y que prueban frecuente y aprovechado estudio
del Quijote. De todos modos, es una de las tentativas de su género que
mds me satisfacen, y aventaja con mucho a aquellos fastidiosos capitulos
que el americano Montalvo supuso temerariamente que se le habian
olvidado a Cervantes” (p. 205). Tampoco en estos dias Menéndez Pela-
yo se atrevié a confiar a Valera su juicio estereotipado. Valera escribia
entonces la carta-prélogo a la Geometria moral, la otra obra péstuma de
Montalvo*.

A estas rdpidas notas puedo agregar ahora otras sobre la pretendida
eleccién y el rechazo académicos de Montalvo y la opinién de los criti-
cos respecto del asunto. No hay acuerdo undnime, pero el orden crono-

bre de Capitulos que se le olvidaron a Cervantes” (Siete tratados, Paris, [1923], t. 2,
p- 862).

2 N}e propongo puntualizar las relaciones de Valera y Montalvo en una nota pré-
xima.

2 Jost ABAURRE Y MEsA, Historia de varios sucesos ocurridos en la aldea después
de la muerte del ingenioso hidalgo don Quijote de la Mancha, Madrid, 1901 (2 vols.).
El mismo Abaurre habia publicado poco antes Un capitulo del Quijote (Sevilla,
1898), alentado al parecer por la critica encomidstica que tuvo el Buscapi¢ de los
Capitulos. “Fue éste [el Buscapié] declarado entonces, en modo uninime, <el mis
estupendo y digno elogio de Cervantess, <escrito en la prosa castellana mds elegan-
te, noble, pura y numerosa que se ha compuesto en el siglo Xix», como dijo Nava-
rro Ledesma y lo refrendé Nufiez de Arce, y lo repitieron desde Valera hasta Gémez
de Baquero” (GONzZALO ZALDUMBIDE, Prélogo a El Espectador, Paris, 1927, p. xii).

* JuaN MontALvo, Geometria moral. Con una carta-prélogo de don Juan Valera.
Est. Tip. “Sucesores de Rivadeneyra”, Madrid, 1go2. La carta-prélogo, fechada en
“Madrid, 25 de agosto de 1go2”, estd dirigida “Al sefior don Leonidas Pallares
Artera, Paris”. El ejemplar de Menéndez Pelayo se conserva en su Biblioteca (San-
tander), signatura 2715/20764.
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l6gico deja ver el progreso de lo novelesco del incidente: Gonzalo Zal-
dumbide, ecuatoriano devoto de Montalvo y prologuista de El Espec-
tador (1927), no se hace eco del supuesto agravio: “La acogida que
hallé [Montalvo] en la villa y corte y le dispensé la Academia, discreta
fue, no la que el rango y alcurnia de tan castizo mantenedor del fuero
del idioma merecia. La Pardo Bazdn, Castelar, Campoamor, Nuiiez de
Arce, lo recibieron y guiaron. La prensa lo saludé cual cumple a un
huésped distinguido, sin mds. Se hablé sin duda de ¢l en cendculos y
corros literarios. Pero la critica propiamente dicha tardé en pronunciar-
se publicamente, y no lo hizo en suma sino después de su muerte, a la
aparicién de la primera obra péstuma, los Capitulos que se le olvida-
ron a Cervantes y a propésito de su prdlogo”s. Otro devoto de Mon-
talvo, Roberto Agramome, compilador y prologuista de las Pdginas des-
conocidas (1936), concreta el cargo en la persona de don Aureliano
Fernidndez Guerra y Orbe: “en este afio [el de 1887] aparece El wvejes-
torio ridiculo, contra el secretario de la Academia Espaiiola, que se
opone a su ingreso en ella, a pesar de haber sido patrocinado por Cas-
telar, Nufiez de Arce y otros”$, Finalmente, el sefior Gustavo Vasconez
Hurtado, en Pluma de acero o La vida novelesca de Juan Montalvo
(1944), da vuelo a la suya: “Ramén de Campoamor, bien impresionado
por sus méritos de literato [de Montalvo], ayudara y patrocinard su
entrada a la Real Academia Espafnola... Emilio Castelar, Ramén de
Campoamor y Gaspar Nuifiez de Arce hacen lo posible para que el lite-
rato ecuatoriano sea nombrado miembro correspondiente de la Real
Academia Espafola; pero sus ideas religiosas, su lucha contra el fana-
tismo y las falsas doctrinas, acaso el hecho de ser el autor de algunas
paginas de las Catilinarias y La dictadura perpetua, hacen que la pro-
posicion de los nombrados académicos sea rechazada en un ambiente
en donde predominan los principios conservadores... El hecho de no
haber sido nombrado miembro de la Real Academia serd una espina
para el orgulloso literato; la lleva clavada en el pecho y aquélla le pro-
ducird sobresaltos de amargura y desencanto”?. No se puede ser mds
patético. Pero mientras la Comisién Administrativa de la Academia de
Madrid no se digne revocar el acuerdo del acta de 7 de noviembre de
1946, tendremos que esperar el afio 2033 de nuestra era atdmica para
averiguar este pequefio incidente, o dar todo crédito a las palabras de
Montalvo: “No es verdad, como han propagado mis mal querientes, que
yo haya sufrido un rechazo, pues nunca he sido propuesto”s.

ErnNEsTO MEJiA SANCHEZ
El Colegio de México.

5 G. ZALDUMBIDE, Prologo cit.,, pp. xi-xii.

¢ ROBERTO AGRAMONTE, Prélogo a las Pdginas desconocidas de Juan Montalvo,
La Habana, 1936, p. xiil. El vejestorio ridiculo estd dirigido en efecto contra Fer-
nindez Guerra, pero éste no era secretario, sino bibliotecario de la Academia; el
secretario era Tamayo y Baus, como nos dice el propio Montalvo: “Don Aureliano,
a fuer de bibliotecario de la dicha Academia, tiene posada en ella, lo mismo que
don Manuel Tamayo y Baus a titulo de secretario” (Mercurial eclesidstica y Un
vefestorio ridiculo, Madrid, s. f., p. 185).

7 GusTAVO VascOneEz HurTADO, Pluma de acero, o La vida novelesca de Juan
Montalvo, México, 1944, pp- 20%-205.

¢ NRFH, 11 (1957), pp. 869-870, notas 6 y 8.



