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tintos tipos de interrogativas y en exclamaciones— se ofrece una rela-
ci6én entre éstas y la estructura sintactica de la oracién.

El estilo sencillo y no gremial corresponde al objetivo de los autores
de lograr un texto accesible para toda persona interesada en la pronun-
ciacién del espaifiol; sin embargo, por el tipo de contenido, resulta de
especial utilidad para fon6logos y sugerente para analistas del discurso.

Joserina Garcia Fajarno
El Colegio de México-INAH

Jurio Carvo-Pirez y CarLos HERNANDEZ-SACRISTAN (eds.), Perceptual and
topological criteria in linguistics description. University of Minnessota,
Minneapolis; Universitat de Valéncia, 1988; 159 pp. (LynX. A mo-
nographic series in linguistics and world perception, 1).

En su primer ndmero, LynX se presenta como una serie monografica
de lingtistica y percepcién del mundo. Sus editores, C. A. Klee y A,
Lépez-Garcia, expresan su intencién de colaborar para que se relacio-
nen la tradicién lingiistica europea y la norteamericana, hacia un pa-
radigma en el que se unifiquen la teorfa y la aplicacién. Se pronuncian
en favor de una teorfa general de la conducta humana.

Nace la serie con un prefacio en el que los editores huéspedes, J.
Calvo-Pérez y C. Herndndez-Sacristan, presentan el tema de esta pri-
mera monografia. Mencionan el surgimiento, en la Espaiia de los afios
setenta, de la Gramatica Liminar, con una concepcién basada en la Gestalt
y con la intencién de formalizar un modelo lingtistico mediante princi-
pios topolégicos.

El cuerpo de este volumen esta constituido por cuatro articulos. En
el primero, A. Lépez-Garcia se encarga de exponer los principios de
la Gramatica Liminar (‘‘A characterization of perceptual linguistics with
a sketch of the English verbal system in Liminar Grammar’’). Con la
finalidad de mostrar c6mo, desde esta concepcidn, la doble articulacién
y la reflexividad —como capacidad de referirse a s{ misma— conducen
a visualizar la lengua mediante un modelo topolégico, inicia una argu-
mentacién que me ha resultado dificil de comprender. Algunos térmi-
nos en cuyo significado se ha mantenido una constante a través de una
larga tradicién, los utiliza con valores que, evidentemente, no coinci-
den con los conocidos y no hace ninguna advertencia al respecto (si la
hiciera, estaria yo refiriéndome, en estas lineas, a la congruencia in-
terna). Asi, afirma que ‘the significantes’’ [sic] existen por si mismos, in-
dependientemente del lenguaje del que forman parte. Puede uno com-
prender que con este término decida referirse a unas realidades fisicas;
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pero, icudl es el sentido de utilizarlo para referirse a entidades inde-
pendientes de la lengua? El término sélo tiene valor en relacién con ella.
En este punto, el lector puede pensar que, por problemas de espacio,
no se le ofrece una aclaracién al respecto y que no tiene otro remedio
que esperar con paciencia el resultado de este malabarismo de térmi-
nos, con la expectativa de que su nuevo uso conduzca a planteamientos
interesantes. Sin embargo, el juego de palabras se va complicando cada
vez més sin satisfacer las esperanzas.

Al explicar su concepcién de la asimetria del signo lingtiistico, men-
cionando su adhesién a la Escuela de Praga, ofrece la esquematizacién
siguiente: significans/significans-significatum. Por un lado, dice que el sig-
nificans del numerador corresponde aproximadamente a las unidades de
la segunda articulacién de Martinet; por el otro, dentro de su concep-
cién de la reflexividad, relaciona las unidades del esquema con los tér-
minos de una lengua natural. Sus afirmaciones resultan extrafas. Para
que un ‘‘significante’’ corresponda a las unidades de la segunda articu-
lacién de Martinet se requeriria que, al utilizarse, no tuviera un signifi-
cado por si mismo, aunque funcionara para diferenciar significados; y,
si fuera asi, se estaria utilizando con una funcién distinta de la de un
significante; o bien no se estaria usando sino mencionando —en cuyo
caso tampoco tendria la funcién de significante. Creo que la asimetria
del signo sélo tiene cabida desde un punto de vista en el cual los signifi-
cados se identifican con los referentes (concepcién referencialista) y desde
una concepcidn en la cual los elementos se definen con criterios que no
toman en cuenta las funciones —por lo menos el Gltimo caso seria con-
tradictorio con la postura que se defiende en la Gramética Liminar.

Por otra parte, Lopez-Garcia ofrece la definicién matemaética de es-
pacio topolégico, pero no define ningtin espacio topolégico en la len-
gua. Puede entenderse que exista la intencién de formalizar una pro-
puesta tedrica mediante un modelo topolégico, en el futuro; pero sien-
do asi, no se comprende la presencia, en este trabajo, de la definicién
matematica; creo que s6lo tendria una funcién, dentro del presente texto,
si se especificara cuéles serian los elementos lingtiisticos que conforma-
rian el espacio topoldgico, cuales sus vecindades, etcéteral.

Partiendo de la base de que los principios estructurantes de los esti-
mulos sensoriales son los mismos que rigen el sistema de la lengua y
su uso, nos presenta Lépez-Garcia una correlacién entre las cuatro le-
yes que la psicologia de la Gestalt concibe como las organizadoras de los
estimulos visuales (cercania, igualdad, proximidad y buena formacién)
y los cuatro niveles de anélisis que la Gramatica Liminar propone co-
mo universales linglisticos (reccién, concordancia, orden y determina-
cién contextual). En las lenguas particulares, el lingtista debera deter-

! Deseo agradecer las valiosas explicaciones de la Mat. Isabel Garcia Hidalgo. La
matemadtica no es mi especialidad.
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minar qué ley perceptiva sigue preponderantemente cada categoria.

Finalmente, nos muestra la visién que se obtendria de una lengua
desde la perspectiva de la Gramatica Liminar, enfocando, en el verbo
inglés, el tiempo, el modo y las preposiciones que estan dentro de la
frase verbal. El sistema temporal corresponde al ‘‘nivel de la concor-
dancia’’; el sistema modal, al ‘‘nivel de la determinacién contextual’”’;
y el de las preposiciones, al ‘‘nivel de la reccién’’. Con respecto al he-
cho de que el verbo inglés no muestra en todos sus tiempos una forma
especializada para cada persona, sugiere un paralelismo entre estas va-
riaciones y la relacién de coincidencia entre el momento al que se pue-
de referir cada tiempo verbal y el momento de la enunciacién. El punto
central del paralelismo lo constituye la supuesta coincidencia sisteméti-
ca entre el momento referido y el momento de la enunciacién en el pre-
sente continuo, donde encontramos una concordancia rigida entre for-
mas verbales y personas gramaticales. Sin embargo, parece que el autor
no tomo en cuenta que el presente continuo puede utilizarse haciendo
referencia a un momento que no coincide con el momento de la enun-
ciacién (considérese, por ejemplo: I’'m coming tomorrow). Para el sistema
modal, analiza la coincidencia (en can, must, wull) o divergencia (en el
modal de negacién) que se da entre lo que €l llama ‘contenido proposi-
cional’’ de un enunciado y lo que se encuentra en los mundos posibles.
En este trabajo, el contenido proposicional de una expresién como 7 do
not come serfa ‘I + to come”. Por cierto que Lépez-Garcia no hace nin-
guna advertencia en cuanto a su uso del término “‘presupposition’’ que,
como es bien sabido, ha servido, en muchas ocasiones, de cajén de sas-
tre, asi como en otras ha sido el centro de buenos intentos de depuracién.

En el segundo articulo, J. Calvo-Pérez analiza la ergatividad, des-
de un marco mas amplio que sus manifestaciones sintcticas (“‘Linguistic
continuity and ergativity’’). En su introduccién argumenta en favor del
modelo matematico que desea adoptar la Gramatica Liminar: el dina-
mismo entre las categorfas lingifsticas y la interaccién entre el sistemna
y los factores pragmaticos revelan la continuidad que le sugiere la nece-
sidad de utilizar un modelo topolégico para el lenguaje. La formaliza-
cién del modelo queda pendiente. Desde esta perspectiva, realiza un
estudio de las distintas manifestaciones con que las relaciones actancia-
les de la oracién se hacen presentes en los diferentes niveles lingtisti-
cos, en diversos tipos de lenguas.

En el siguiente trabajo (‘‘Modalities and modal verbs: a functional
ambiguity’’), C. Herndndez-Sacrist4n analiza la modalidad, en sus as-
pectos sintactico, semantico y pragmatico, utilizando para ello datos de
espanol, francés, inglés y aleman. Como resultado de su estudio, pro-
pone una manera de formalizar el contenido de las particulas modales,
capturando la ambigiliedad como caracteristica inherente a ellas.

En el dltimo de los trabajos de la monografia (‘“The verbal mood
in the Iberoromanic group’’), R. Morant-Marco y M. Pérez-Saldanya
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ofrecen una posible explicacién de la diferencia contextual en que pue-
den aparecer los modos indicativo y subjuntivo, en cataldn, espafiol y
portugués. Este estudio estd basado en un anilisis de la oposicién entre
los contenidos de realidad e irrealidad. Consideran una irrealidad 16gi-
ca y otra psicolégica; con respecto a la segunda, encuentran una atri-
buida al hablante y otra dirigida al oyente. Prueban la adecuacién de
su explicacién en clausulas sustantivas y anuncian que en un trabajo
posterior lo hardn con otros contextos sintacticos.

En mi opinidn, estos estudios que se suscriben dentro de la llamada
“Gramatica Liminar’’ tienen el mérito de proponer una manera de abor-
dar los fenémenos de la lengua desde un marco amplio que integre rea-
lidades fonoldgicas, sintacticas, semanticas y pragmaticas.

Joserina Garcia Fajarpo
El Colegio de México-INAH

Grovannt Meo-Ziuio y Sivia Megia, Diccionario de gestos: Espania ¢ His-
panoamérica. 'T. 1: A-H. 'T. 2: I-Z. Instituto Caro y Cuervo, Bogota,
1980-1983; 190, 235 pp., 246 fotografias.

La mimica se reduce a una imaginaria
metamorfosis del ser que habla 0 mima
en el objeto aludido o sefialado.

ALFONSO REVES!

Quirologia, pasimologia, quironomia, dactilologia, posturologia, soma-
tolalia, quinematica, fislognomonia, gestologia y mimética, éstos son
algunos de los nombres que se han creado para referirse al estudio de
los movimientos, posturas, actitudes, modales, ademanes, mates, muecas,
visajes y miradas que acompaiian a la comunicacién verbal o que la su-
plen?. Tal estudio ya tiene una historia bastante respetable, remontan-
dose mas de dos milenios al Natya sastra de Bharata Muni (ca. 400 a.C.)
y al Abhinaya darpam de Nandike§vara®. Pero es una historia episddica,

! “‘Ademanes’’, en Norte y sur (1925-1942), Leyenda, México, 1944, p. 89.

2 Agradezco la ayuda que me han proporcionado en la preparacién de esta rese-
fia Glenn A. Gardner, quien me presté su amplia bibliografia sobre gestos, y E. Fer-
nando Nava, quien compartié conmigo su extenso conocimiento de los gestos mexicanos.

* BuaraTA Muni, The Natya Sastra, 2 ts., trad. ing. Manomohan Ghose, The
Royal Asiatic Society of Bengal, 1950.

* NANDIKESVARA, Abhinaya darpana, ed. Manomohan Ghosh Kavytirtha, Metropo-
litan Printing and Publishing House, Calcutta, 1934. Traducido al inglés por Ananda
K. Coomaraswamy y Duggirala Gopalakrishnayya, The mirror of gesture, E. Weyhe, New
York, 1936.



